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KULTURNA ANTROPOLOGIJA je ena od temeljnih vej antropologije
ANTROPOLOGIJA je najbolj splosna veda o






nanovlti JC DVOL, nauanv Iurinuivi i . 1IC OVOLWUYVYI OU uiwviuaann -
poljubni (katerikoli izmislek je isto dober).

IZMISLEK = KULTURNA DEFINICIJA [ nekaj nas od malega
nau
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Eoti] jRriiaietteriahiEn inaEs yeipitid ipBsansyRhe
mmmmmmqe kakahke pyletd]esh/eae]nnvq@aumra@qb druzbe do
e s sssdem rézislekov, ki so aksiomatsko utemeljeni.
Aksiomi so od kulture do kulture razli

2@

ni

ni. Kozmologije so torej

ne. Sistemi, ki temeljijo na apriornih definicijah, ki se jih v
enih kultur te definicije resni

ne
e je tam
ni. Druga kultura se za

Ysake Aigidicoima gisjerinmkuegrg. Vse kulture so za antropologijo enakovredne
V kulturi obstajajo razli

I I By

OBJEKTIVNI SVET - GlassatGnpr. atomi obstajajo ne glede nato ali v neki
kulturi so definirani ali ne). Obstaja neodvisno od tega
ali je v kulturi definiran

Vsaka kultura pokrije majhen del elementov objektivno
obstoje

ne tam, ko nase

V kulturnem svetu obstaja tisto, kar kultura definira kot obstoje

resni

2 nivoja resni Maktitennsinigimn jsvietltuobstajpgiogementi, ki jih v
objektivno obstoje
ne.

ni za neko druzbo

ice simbolizacije 1 SUBKULTURE

nost

ih fenomenov, ki obstajajo

lovesko bitje ne more priti v stik z objektivno

im svetom (ni dostopen za ljudi)l ker Zivi v
O

0

0

e. Kar obstaja

onkraj kulture, za to kulturo ne obstaja,

Znanost je fenomen zahodnoevropskega kulturnega kroga
nosti

svet (0Zji)

svet (Sirsi)

svet Sirsi, ker v

em svetu ni 0 CISTI IZMISLEKI [



em svetu [
O
O
0

0
ina nasega vedenja je nezavednega
nega
ni
asill
ase, Anglezi jih imajo ve
(linearna percepcija
asa, merimo pa ga po cikli
ni percepciji), Anglezi so bolj precizni pri
asa; v nekaterih kulturah, npr. indijanski, sploh ne obstaja

plgmenti, ki jih ni v objektivho obstoje

Mesjopnikal(beseplayl B35 alteiviatizknobstajajo za slovensko kulturo
KULTURNI SVET 1 tiste stvari, ki so poimenovane, ki imajo lingvisti

JEZIK gaieisckriatignski #hod v kulturo (Sapir)

Besedni zaklad jezika pove, katere stvari obstajajo (ni nujno, da za
vsakega posameznika obstajajo vse stvari)

Iz besednega zaklada vemo, kaj je pomembno: veliko besed za
pomembne stvari, malo besed za nepomembne stvari: SAPIR -
WHORTFOVA HIPOTEZA

Jezik [ slovnica [ logika povezav elementov (npr. slovni
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asa: sedanijik, prihodnjik in preteklik obstajajo isto
B0 eitsdiifaiz bokia Anelisth v psta k o pikm esidvenkotvedil@iovencih.
asno
asa je druga
na. Preteklost in sedanjost dozivliamo
asno ob gledanju zvezd)
, zato

Bodiledicge posameznike fundamentalno dolo

st RREAL AN CefilHjE HSRErRybpinh siisgDe@Ni; otkok jee

potenciathdaza: unau

nega zastopnika. Anglezi niso
O

O

ila 0

fizioloski proces oz. kulturndipaiad s ki
ERRaNERISADRGEN
Wm@uﬂmmz@mwtkﬁ;@m@a@%u@ermmi@ldskl
steaprezge@y): fiziologija in Ziv

BIOLOSKO je tisto, kar nam je dano z genotipom. FIZIOLOSKO pa je biolosko

predelano s kulturo oz. kulturno predelana biologija. Bioloski ustroj vrste torej ni

enak fizioloskem ustroju.

Kultura vodi

lovek nosi fundamentalne
Kultura DOLOCA -

loveski
uti so kulturno organizirani bioloski perceptoriji.
enje (D+P)
en, pomen se lahko tvori tudi brez
lov. Sposob.)

loveski mozgani, ki jih imamo od rojstva
loveski mozgani 0 PORTMANOVO
ni sistem nista dodelana,

a Zivljenje,

O
loveku. Nevrofizioloski sistem (mozgani in Ziv
evje)

O

Primer:  avtosugestivha smrt: v nekaterih kulturah obstaja

loveski, ko je otrok star 5 let. Ce otroka
ni sistem ne bo postal
loveski, postane samo, ko je organiziran s kulturo in to
ina: Ziv
ni sistem 0 zna
ilne nevronske poti
enje. Drazljaj se lahko do 5 leta

loveske

ute, vodi pa tudi CLOVESKO PRESNOVO, ki je zato

TABU



lovek ne sme stopiti na

loveka, kaijti

e ta tabu prekrsi, umre. Sprozijo se procesi, ki
ijo smrt (v roku 6 mesecev)

ilnost, za socialno interakcijo.

no predstavo o

loveku. Po njihovi kozmologiji, je

: AOSlsdpeRafdahtea primitinrdiredgijapa je
Marcel Mauss pa praV| da gre za kuIturno zna
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miciiniRg piiiiipittsimee o ishui aine ndagi) sd ezt ko @Ajjiknje
MmdgmmdaWMWIWM|MWMUW@%MQ}T)@5nobalat&nlanje

telesnih procesov [ avtomatizem, ki je onkraj

na. Cloveka se lahko poskoduje na dva na
ina, da se napade njegov
e se napade nematerialno dimenzijo, saj se

nih sil.

loveka, ki bo se dolgo zZivel [ preden

lovek stopi na senco

loveka, ki bo umrl v roku pol leta [ po tem, ko stopi na senco. Ta
lovek ve, kaj pri

[ bt gitiispsontoSiahje telokie piskedijs dejartsee il o
pm;mpalama (KWRNEIGTHGM@@ j&ajve

akuje sam od sebe in ve kaj pri

akujejo drugi

lani kulture

akovano vedenje posameznika v dolo

enem statusu. To ni dejansko

e biti delezen negativnih sankcij, se bo vedel po
akovanjih.

O

ni sledili vlogi; s svojim
akovanjem vloge, sledi kulturnemu pri
O

akovanju, kulturni definiciji situacije
O
O

je psihosomatike
lovekovega razuma [ nih
e
O
lovek prestopi iz statusa se Zive
e osebe v status
ji S0k pri tej bolezni je, da »ni
prihodnosti«, ta diagnoza predpostavlja, da
lovek umre 0 mi vemo, da
asa se
ne tako delovati, da bomo umrli 0 fundamentalno
lovek bolan ali pa zelo star in ga
ez 10 let, re



emo: »Ta je pa SE VEDNO Ziv«, predpostavljamo, da bi
akuje 0 kulturno pri

akovano vedenje.

na

strahu pove

uje adrenalin in ve

adrenalina pove

uje strah [ krog,

aziziv

nim zlomom

eni kulturi. Avtomatizem, ki vodi nase vedenje,

ino, kar mi vsakdanje delamo, kar je zunaj kontrole razuma, z
ne programe. Ti programi so

lovek jih ne pozna. Posameznik v resnici ne ve, kaj po
ne, kaj se

loveskega

anja. Vendar,

e bi bilo to svobodno in neprogramirano

ammp.mmmmmmmmﬂmmmmwmm fiken
aktdaradzoptika, TRudan resnogpredvisnadad poziaijeeshiatere gléddmosblagavnati v
pEssEnseie esimadijamaogibisrsnic, vsaka od njih pa je resni

taudiesietpao oatiko stvar, ki mislijo da jo delajo. V resnici pa delajo nekaj
drugega in sploh ne vedo, kaj delajo.
Darovanje razumemo kot svoboden akt; aktivnost, ki je v domeni
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ena praV|Ia ki th |zvajamo pa sploh ne vemo

R i e o mmhjar

Ob darwqummmewm zgodba k| jo dar govori, zgodbe pa so
socialna interakcija, socialni statusi. Simbolna vrednost je centralna
vrednost. Pri drugih kulturah npr pri Maorih ima dar hau, simbolno
vrednost, del

elo obveznosti. Ob kulturno
enih situacijah (rojstni dan, god, obletnica, Bozi
, Novo leto)
i v smeti ali dati naprej, se ne sprasuje o
e bomo spet delezni
elo daj-dam, to pomeni vra
anje.
ajo. Pri Maorih se vra
ajo isti predmeti,
no pri razli
nih kulturah. Darila se vrnejo
enem
asu (rojstni dan prijatelja, ki nam je podaril dar
nost ne more ste
I
e oseba darila
eno kol
ino darov, da je potrjena njegova vrednost. Nasa
ja, kolikor ljudem smo dolzni dati darilo. Da je
lovek dolznik je pozitivho vrednoteno. Ve
ji kot je
lovek dolznik, bolj
je
lovek vreden, ve
ji je socialni status. Dobrodelnost
utek
ani, da lahko
anja [ sorodstvo [ obligacija sodelovanja. Vse menjave
elo ekvivalentnosti je »diamant - Zenska v postelji«. Dar
loveka. Na
elo ekvivalentnosti se realizira, ko je
e biti.
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e biti. Danes zenske spijo z moskimi preden

je

4, mmmmwmmmmmmmname mdmmmaker

pfafineja gmesvtialaim Zalejilom sménme siatialaviengkcpeotitiar{i@medna)
kaottiaima kultunkicijakst yadstdaljprgei plabidperptideikasnegej tonped je
degavaleeostaretddsicoyanife taroeaniargdinarejnkalturzahodive koo
sEUstaniz&ajizpestavhimggeteh vezi. 2. socialna funkcija: sistem
ohranjevanja kooperativnih vezi. Darovanje je preverjanje ali so
kooperativne vezi e vzpostavljene. Ce dar izostane, se kooperativne
vezi prekinejo. 3. socialna funkcija: darovi jasno definirajo za kateri

tip kooperativnih vezi gre. Knjigo podaris prijatelju; pralni stroj, sliko
podaris Zeni; pri sexy spodnjem perilu pa gre za seksualnost. Darila
povejo v kaksnih odnosih smo. Darilo mora biti vedno usklajeno s
socialnimi statusi. Darovi izmerijo socialnost statusa, tip statusa in tip
vlog.

Pri darovanju mislimo, da darujemo na osnovi svoje lastne presoje in
zmoznosti, v resnici pa pri darovanju upostevamo pravila, ki jih sploh ne
poznamo [ tako je v vseh kulturah 1 kulturna univerzalija. Tako je vodeno
sleherno kulturno vedenj: vedno obstajajo pravila, programi, ki jih pravilno
izvajamo, a jih sploh ne poznamo.

e, zato

eno (v neki drugi kulturi ima

ji status,

e spi z veliko moskimi, v zahodnoevropski kulturi
e damo starse v dom. Imamo ob

utek

e se ne odpla

adarull

ela ekvivalentnosti ne moremo Kkrsiti brez

o g v EAl TN AT jipetimie Pl bl dies Ofbaiee| j a s
wmedmymuztnMKMMO je zadel bolje meril [ inferiorna
razlaga pojavov. Ker pa se ptica premika, je moral moski meriti mimo
ptice 0 Evropejci bi za to rekli da je zgolj slu

enke« (Slavoj Zizek): zaro
enka je grda, debela,
enka
enko
aj, Polinezijci pa bi

nosti, v drugih kulturah se vedno
no-posledi
ne zveze

nost stvari.
no-

Stvari pa so vzro

no urejene onkraj evropske razlage, vzro



nosti.
je OKUSA (parfum, obleka) je, kjer mi priznavamo

Edino podro
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nost onkraj vzro

'MMWMMMQaMM@MN&M
bbwﬁmmwrﬂlfalﬁlmmﬂa@m poireaszdi togokido Tiregtrglkvandao sali
biralayakiD e jee pegoaala, zapomni. Mama je prototip boga, ima
monopol ugodja in vedenja. Otrok mamo vidi kot vsevedno,
vsemogo

nosti, ki jo mi poznamo)

esar so vsi obnemeli,

inka [ niso imele mane,

utek ugodja (pozitivna mana -

enih situacijah. Matrica

enjem. Oblike se od

i je, da se ugodje ponavlja. Ko otrok dozivi ugodje, dobi

i tudi, da ima to

eni drazljaji tvorijo matrico ugodja. Ta matrica ugodja bo
a barva obljublja ugodje, nam

. Matrica se sprozi takoj ko se sprozi podobnost.

i kot podgana (podgana je v kletki, ko se ji da hrano se ji
, ko se prizge samo lu

se podgani pocedijo sline).

no in kapriciozno (otrokovo dozivljanje matere). Ljudje, ki
ni, vedni in kapriciozni vzbudijo mano. Clovek ima mano, ker

e podrediti zenski. Moski

e je Zzenska

asa. Ce se nam je nekaj zgodilo,
e nas je

e tega

ustva ne izzivimo se nam

no in ta izkusnja zavedno
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lovek ne ve ve

S Ly o

40 10D
bo

pnakelihy rimtianiRitcn
ker nezavedno nam

uiskega,

m SN REATDE b o
pedtagadje, \dei gk csmaraiphkiBaih kdtge paamazl)
druga
, kaj je na tej osebi neko

e sprozilo sindrom, ki nas bo psihi

no uni
il 0
isti v transu.
ne delati stvari. Ce matise vedno skrbi (doji, ga
a, bolj pozitivha bo nasa
e ne sme biti ljube
, on je tisti, ki otroka odtrga od mame [
ela ugodja [ izberemo tisto razli
ico, ki nam prinasa ve

ANTROPOGENEZA

ugodja

e, ki

odvisen od mame (o

e si mora ti izboriti, otroku mora
zgodba:

ne

ja»ma

ka, ki je plezala po drevesih
ine). Za

ine (prsti)

Znanstvena razlaga nasega razvoja nase vrste

Pogled od danes nazaj

1. faza: 1. DIVERGENCA
Mitoloska za se v fazi
Elgipree gien @bsdejifcvlgby kit papric,
lsribeadjm: Zuphjémaigonovleimazaj (takrat
geophijeRitonengkene opice). Kot najbolj
verjetni skupni prednik se je uveljavil
EGIPTOPITEK. To ni opica, ampak malo
ve

[ R

Egiptopitek

eljustni del lobanje je krajsi od zgornjega)

Vrataslévajiskaganiijpaitsdetnie je  egiptopitek razdelil v 2 vrsti. Torej 1.
faza je trajala v 1. fazi od pred 40 milijoni let do pred 4 milijone let, imenuje
se 1. DIVERGENCA = obdobje, ko sta se iz mitskega potomca razvili 2
veji:

* veja potomcev je e naprej plezala po drevesih 1 PLEZANJE
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veja se Je za

eufciebhGjsapccal prngitasinkiegerbiesinijmcd i Fajinaning vz m
@iﬂm}aprezlvela je tista, ki je imela daljsi vrat). Evolucija je dobila dva
Bdiniigonen dat [je evehidijaoplondloi Aoz e tod dekj e d asiab tel eghalrest rigj hkilse
(plexmsifa)il Nareditjiepd BPAB AlddBdednikipjkopeozaanjih dveh nogah.
Torej temeljni rezultat 1. divergence je bipadalizem, gibalna tehnika hoje
po zadnjih dveh nogah se fiksira.
Ko se je prednik postavil na zadnji 2 nogi, so vse mutacije, ki so
izboljsevale tehniko gibanja, bile prilagoditvene in so se fiksirale. Tiste
mutacije, ki so bile za nase prednike prilagoditvene (so izboljsevale hojo),
za opice ni bilo prilagoditveno (slabse za plezanje) in obratno. Tisto kar je
za nas dobro, je za opice slabo in obratno [ evolucijsko imamo dosti manj
skupnega kot si mislimo [ popolnoma divergentne poti razvoja

Naso vrsto je proizvedla hoja po dveh nogah in ne mozgani
ela gibati po tleh 1 HOJA PO TLEH

ni gibalni tehniki. Evolucija

na toka. Gibalna tehnika je temeljni selekcijski mehanizem.
eli gibati po tleh in

ne prilagajati hoji po zadnjih

e bi se gibal po zadnjih dveh nogah.

eljust se je premaknila

2. faza: HOMINIZACIJA

0

PR e DG itk idhh i piaiiphgije vida in gibanja in ne
E@W' EEyrai "Mmme

g5 I NEFERMNE) 2 G AR RN B AlINTT Efbrig BiTiki A ldbilgijo
Wﬁwmmbmﬂmmmo razmisljanje), v starih mozganih

Ragteiigkiaprddaovqrii egiptopitaianijsobibddga majbolj stranska in ne
bilautre bgpvitpgsthtati, keurdistdjosgibanja in vida,

elni del lobanje I ODPRTJE

inek, stranski produkt. Torej
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Badettbiesisiaked so materija za SIMBOLIZACIJO (to niu

Predniki so na koncu 2. faze zmozni Ziveti v svetu izmislekov, imeli so
kulturo, tako kot jo imamo mi.

Ko ima vrsta materialni temelj simboliziranja (ustvarjanja izmislekov), dobi
kulturo 0 kultura je nastala evolucijsko, segmenti kulture pa so bili ze prej.
Vemo da kultura obstaja ze 40.000 let in sicer po arheoloskih najdbah 0 1.
TEHNOLOSKA REVOLUCIJA (ob koncu 2. faze)

Reqjdie eo. spoealieibezntermoligdiiraktiaga mislienja (so si
zamislili, kako izboljsati orodje in ga nato izboljsali 0 so planirali)

livost, tudi
3. faza: SAPIENTIZACIJA aI|2 DIVERGENCA

0

R ; HitilEpaihig ae| D ENKl Gaijska

B péhaEAARHRHRA alstakmlﬂﬂjlﬁm §1i OBRATNIM UCINKOM
m@wﬂﬁnﬁmmmﬂ(l USTROJ VRSTE. To povratno delovanje je
delovalo na dva temeljna na

liive; od drugih vrst pa nas lo
i simbolizacija, smo zmozni

nejo gostiti, so zelo

iR skshEs; e rikiakiiss
mlm@h.mnmmjl@mnja in sredstev za zdravljenje

Nasa vrsta je isto stvar nadomestila z razli
ne

ne obratno delovati na evolucijo vrste

tako, da se fiksirajo tiste mutacije, ki so
e. Odmik nase
uden telesni ustroj, ki ni v skladu z zakoni
ele kopi
iti lastnosti, ki so telesno disfunkcionalne.
ina:
ila, da so preziveli organizmi, ki bi jih nravna
ila
ili znanje (generalno ) 0 npr. o boleznih,
nimi nadomestki: npr.
e ima nekdo vro
ino, v eni kulturi jo zdravi eno zelisce, v drugi
ja verjetnost prezivetja.



i, da je nase vedenje nau
eno, pri nas je

ina  nau

enega ve

ja, ve

ja pa je tudi variabilnost
enegall ve

kot je variant, ve

ja je moznost prezivetja.

eno znanje je generalno. Vsi ljudje, vseh kultur, imajo
e so

a ve

naravna selekcija, ampak

bt aterius@olbpa negistiz dmlemedveb Vi tisti

Wmmpdgmjmﬂnmrmﬂ&ajazl(aatwsm niellerpy 12)bolgaka
kdhavii pan hden exaed)z ifatizvea)jacdaereem prakticirajo. In

10
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Kslisp fisiniaied)jmicgy enatgkd pkeobtikosifd se ftefekomjersa.
KlZJItDI[B;lfm aethatelanost ima zdaj genetsko ozadje, genetski
. Ustroj je evolucijsko nevzdrzen, je evolucijsko nekompatibilen.
Ce bi se sirilo genetsko ozadje za fiziolosko neustrezno
opremljenost pred 100.000, bi izumrli, danes pa ne.

Razne populacije so prispevale razli

ne delovati onkraj kulture, ko kultura nima
sredstev
ela
ila naravno selekcijo, v gene pa se
eli vpisovati dolo
eni fizioloski felerji, ki se prej niso mogli.
2. Kultura je nagrajevala tiste, ki so fIZIO|OSk0 podopremljenl
o » o L T ——
ﬁﬁwmﬁmmﬁmmhmjekuktamfldz(ﬂnekmﬂbérmmvel
. PRGNS PRaiRANac iR Rk VKY € i MEs ik @ papEiko
Bejnalauvengaespopeliroeivili sedie migiamiie ki npr. niso mogli
hoditi, vendar niso preziveli, ker pred sovrazniki niso mogli
zbezati.
Mi smo izgubili genetski program za gibalno tehniko za
bipedalnost 1 hodimo, ker smo se nau

ela so se zapisovati genetska ozadja za fizioloske
na ozadja za fiziolosko

i, da ljudje z neustrezno opremo prezivijo

ili: v 3. fazi je obstajal

ili hoditi (ni hodil sam od sebe) [

il hoditi je bil pametnejsi 0 generalni prenos znanja,

enje je totalni fenomen. Ta prednik se je moral torej
iti in to je bila edina strategija prezivetja. S tem ko se je
il hoditi, se je nau

il tudi ostalih stvari, bil je bolj dojemljiv.

iti (lahko u

iti 0 morati se u

iti). UCENJE
ne
inkovat na fizioloski ustroj vrsta. Evolucija pa deluje

im manjsim naporom doseze cil].
nau

iti, ve

pa



il tisti, ki se je moral nau

iti.

ila, da so tisti, ki so imeli genetsko ozadje za
potomcev.

enja [ kulturi se

iti; smo najbolj

Hofmimeiquiiagpirljirmo  vse  instinkte, ker je to v kulturi
Mstimdstigorafivetja imajo tisti z nepopolno opremljenostjo [
yekijdtute lier feziolbdka mpmeanije dastsemoiorastal u

11
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Isti feler lahko nevtraliziramo z razli
felenfni it gleosisidstitp podieaticaa goamyiaelinzga madnggoetski ustroj je
edino naravno okolje kultura (
nimi programi.

inka povratnega delovanja sta neskladna z evolucijskimi kriteriji.
e bi bila to prava narava, bi izumrli). Zaradi

SEMINAR

MARCEL MAUSS

0 Dela: Esej o daru, Sociologija in antropologija

0 Tekst: 1924

0 1. vprasanje: Kaj je antropologija in kaj je njen predmet?
Prédmetagiiadpaipsifefeveda o

Kaj je
Zivo bitje 0 bioloska dimenzija I BIOLOGIJA
zavestno bitje 0 psiholoska dimenzija 1 PSIHOLOGIJA
druzbeno bitje [ socioloska dimenzijal SOCIOLOGIJA
Epivpsn vead®R Sd b idRSFEsiNeIoYEksotiologiia  naenkrat. To  opredeli

antropologijo kot sinteti

e razloziti z

loveku

lovek

O

lovek? Clovek je sestavljen iz ve
delov. Clovek je:

O

loveskega modela)

i po tem, da preu

uje vse tri dimenzija

no vedo o

loveku. Antropologija ne preu

uje

loveka na

in kot ostal vede, preu

uje

loveka kot totaliteto. Torej je antropologija
loveku kot o TOTALITETI [ hkrati, isto
asno se preu

ujejo vse

loveske dimenzije. Pojem totalitete postane metodolosko na
elo



lovek pa je samo en element tega zivega. Antropologija je del
uje

lovekovim obnasanjem del antropologije. ETOLOGIJA je
uje obnasanje drugih vrst.

no

je antropologije. Sociologija

uje samo

loveka

lovesko druzbenostjo, ki Se danes velja v

eni, so deljeni v eni skupini (ne

ajo individualno vedenje. Kolektivno vedenje drugih Zivih bitij je
biolosko programirano, to pa ni druzba.

Primer institucije: TABU INCESTA (glej 21-5)

na institucija

zahodnoevropskih znanosti, postane "terminus tehnicus".

0 2. vprasanje: Mesto antropologije v sistematiki ved?

it pekimsmRaleoivaineiitoiip Gt ot enveilaiepigem
EMSLA(MEHROE’OLOGIJA PSIHOLOGIJA pSIhOlOngaje veda, ki preu

GivrelaladpusEiieT FieneE raauninstitockaltdivaiinetiacijensiouninisiekdegtista
bistienan ezlika tmestebivalskeeiivloski, so nau

Tipi

Odnos ANTROPOLOGIJA - BIOLOGIJA najsirsa veda je biologija,

12



QUIS_-TURNAANTROPOLOGIJA
lovekova druzbenost
Sistem pravil, fundamentalno organizirana
3. vprasanje: Kritika antropologije!
Problem antropologije, sociologije, psihologije je, da so premalo povezanem,
posledica je bil premajhen pretok znanj iz ene discipline v drugo 1 znanosti
so ponovno odkrivale druge znanosti.
CLAUDE LEVI-STRAUSS
0 Najbolj vpliven antropolog 20. stoletja
Strukturalist: predpostavlja, da obstaja ozadje v mentalnih
procesih v mozganih.
Tekst: 1957 0 1. centralno delo
1. vprasanje: Kaj je antropologija in kaj je njen predmet?
Rridmetagiadpciogije§é o

O

KepDEL. Clovek je:
loveku
fiacialni in kulturno bitje
lovek
Ghingpitasel, idennsiie 20t i kudenteaisnas e bt ol drfiokaatpdiddnarbitje.
Psikaloskiaseekt dr giistio kg Uik pslatug step dvisnipa@sp qiftavi, Se&igni fizi diolkimi
pRePRYpiMesRediRie, P pdmeniedatso rgmdsivioskorianj@aiigéni predhikposledica
o Pieloiaanmislosanialjéadaekigenijssocialno kulturni pol pa ni dan z biologijo,
ampak z interakcijo s socialno kulturnim okoljem. Socialno pa ni enako
kulturnemu.
O
lovek? Clovek je sestavljen iz 2 delov - DIADNI

O

O
no, biolosko bitje

BialrFiogesRmiaRaliasad Utuitoost jikutwiba pojavita ISTOCASNO (
DRUZBA [ KULTURA
Vendar sta obe, druzba in kultura dani s socialnim u

lovek.
lovek fizi
no bitje se nanasa na: rase, telesno zgradbo, bioloski ustroj vrste

lovek je posledica kulture in ne naravnih

lovekovo socialnost, druzbenost, druzbo
enjem, nista dani

e je

e je kultura je tudi druzba) [ zato se zdi da



ni druzbi. Kultura izpred 20 let je enaka danasniji (belo je se
as,
asi spreminja, za spremembe je potreben zelo dolg

katletaisdiy 2louttara je Se vedno ista.

kuibga Sediadasamasssisbatzairijaalizakgestabilnost skozi prostor in
Druzba se nanasa na socialno organizacijo, na socialne institucije,
socialne interakcije

Slovenska druzbe ni enaka slovenski kulturi. Slovenska kultura pomeni,
da je tabla bela, da je vejo premaknil veter, da je to spodaj in da je to
zgorajl Slovenska druzba pa pomeni solski sistem, parlament, stevilo
strankl Pred 20 leti slovenska druzba ni bila enaka danasnji druzbi 0
dve razli

13



A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

i@kt dlee deprogilsiidrispiskéadni, jih kultura izni
Sprememba druzbenih ustrojev lahko zazivijo ,

as. Kultura je trajni element. Druzba pa se spreminja zelo
e so skladne s kulturo,
i sistem pomenov, dolo

o PikeicusidbalRuRtdsmnitmmisiniogdaisioa kit Risbisopdisastelikni

poEiicieminiioskeln ustroju ni svoboden, v
mﬂmmmﬁmmm mkatersjobedbaadpmianestt nesdolods
B OiBHEHOL AP Bl h dResdmsizoj fenouviseestal, dedtips| vealaribinstopdiinlaskega
kistioja.s®dklgujbkuknistgenotip ne dolo

i sistem individualnega
i, blokira.

0

na, druzbeni ustroji pa so kapitalisti
O

0

ni.

druzb.

O

psiholosko bitje, ampak ima samo 2 pola.
ujemo s tega nivoja, se nam prikaze kot
ujemo s tega nivoja, se nam prikaze kot

Pexiies) SIing st 6 ptietinid

poatRiNiBhamoyayviskija) toedioijerajousarsti

a finalne oblike.

e je psiholoski ustroj mesto vpisa v kulturo, pomeni,

ne vede ne bodo razumele, da subjekta ni, ne bodo
ena z vdori realnega, ampak z zmoznostjo

ne vede

ne

evanja:

lovek

loveka

evati neke posebne znanosti
ujejo
loveka kot biolosko bitje
ujejo

loveka kot druzbeno bitje



ne
loveka (predmet je telo)
loveka
ne vede v celoti ne spadajo niti v druzboslovje. Humanistika je sirsa
ni predmet ko antropologija. Slovenski
nih vedah ni cilj, da se znanost
ijo vede je metoda.

ity ke s ek sl s S Kisfiaprecimigd, Ao sigiia,
Bmogpaiaim @ndisidgacs precdes td Bal ete zkargrst 7a praidirednkriterij, kako
[Oodnos dwo &i)ifi bivkdki asgeds antropologije do ETNOGRAFIJE in
ETNOLOGIJE. Ti dve vedi imata identi

14



A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

i te tri vede po stopnjl spI0snost| ki raste od etnografije proti
i piipii diSaiabimpradd @aified osplusevan) in primerjava (komparacija). Je

yimiaNfded dsnpajotreplotngstie Zsposteva se, kako se stvar
spreminja  skozi

uje konkretne druzbe tako, da se tam izvrsi
ni rezultat je klasi

na etnografska monografija

nemo posplosevati, bolj

ki, ki so povezani s kulturo skozi

as. Po Levi-Straussu

ni, kako priti do splosnih zaklju

antropologije je sinhron.
2. DIAHRONA: primerjanje Metodoloski pristop
ST B e dtae ] T miraencititishih Odli] Hia ;,;,:‘\' 'w\“_
T ' D i iRinds amnpmﬁmmjeiameabmjanmta(munhr@o in
mpmmmmpmgm je najsplosnejsa veda o

Ta metoda je zna

kov. KOMPARACIJA je

as, ne ukvarja se z zgodovino. Veli del
skozi
as.

ilna za etnologijo, ki je komparativna veda. Ni deskriptivha
loveku. Skusa ugotoviti

loveskega bivanja, ki so splosno veljavne, ki veljajo za najmanjso
loveskega fenomena, zato pa uporabi materiale etnografije in
ilnosti: vidna raven in struktura (obrazec, ki

ilnosti. Konkretne forme so posledica strukture,

ilnosti so kulture razli

ne, na ravni
e zakonitosti
loveskega
Vidna raven 0 Vidna raven
struktura - struktura

ke \dritivpatsskprededkazike madssacialno in kulturno antropologijo. Danes je
britanska antropologija socialna in ameriska antropologija kulturna. Gre za
razliko v zgodovini, tradiciji, kaj se preu

ilnosti strukture. S terenskim delom se vidi samo

Sociologija
I Lingvistika
Geografija ANTROPOLOGIJA
[ Arheologija
Psihologija

Po tej shemi se vidi razlika: vertikalno je os socialne antropologije,
horizontalno je os kulturne antropologije. Kulturno antropoloski pristop je

uje, katere so druge vede, na katero

15



A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

ina antropologije v tistem
povezan z diahronostjo: geografija in zgodovina. Geografsko je bila
utemeljena v 19. stoletju v VB s Tylorjem, v ZDA jo je prinesel Boas.

3. vprasanje: Kritika antropologije!

Temeljnkbjepaddaiifopalpaiifsiatiminplamijn a2 el nual oTje page  adatolisibugije
2. pejpiRelewinaeneRAPgIpré@meta antropologije. Po Levi-Straussu

je predmet

asu je bila
lovek kot totaliteta. Po njem totaliteta pomeni dve stvari:
evanje vseh 3 dimenzij) in totaliteta,

a
_ Opazovalec: - Hassad metipotveeloeienastiepstisit. Ro ppazuje, ker ta
e RRinIFRfiRTRIpIBHNERERARS ISRIRERMMtUFMOJBIRfETStY
Bf¥&zovanci vejo, da so opazovani in se druga
e obnasajo.

nejo se avtomatsko vesti idealno tipsko (norma), kakor
akovanjih se

simpati

O

e dar iz

CRIDE) SR 3 ERQRTED
se vzivis v druge, to j

ROsupipdipnEbiaiig i/ dogstooosobejostapa
zgodnjega otrostva, se je ne da nau
vedejo nehote [ socialni avtomatizem

Na to njihovo obnasanje wvpliva tudi spol, lepota,
nost.

itev
nih podatkov no
ejo razkriti. Uporabljajo razli
ne
ne informacije
ijo dostop do socialnih praks, za katere no
ejo, da jih
lovekovega Zivljenja. Opazovanci se bojijo, da bodo
ni red, kar lahko vodi do katastrofe.
ine.
evanje podatkov: ni direktno laganje
nosti opazovalca do
nih aspektov. Odvisno tudi od starosti, mlajsi imajo ve

ejo tudi poro

iti, s poroko pa si

iti. Empatijo nas je nau

ila mama ali pa

iti. Zenske se spodbuja, da so empati
ne, fante

informacij. Brez

e. Z empatijo se bolj u



inkovito prebije

utijo

ila antropologov tako razli
na.

owbieimnse kKigjillaogaitovdndnfpostavijajodv apazonbizaje pdvismqokako se
znajde v situaciji, kako bo obsel te mehanizme [l n imajo vsi antropologi iste
potenciale. Zato so tudi poro

16



A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

ilo antropologa je

uamm}mmmwwahmmﬁmmmwmmm) (@ntjembila

sedeasuaDpomelamar. etncddogijd, heseph hitglesdiodopismagnbildbgsegolitia vrt,

Trobriandci pa jih imajo ve

iti v opazovanje, raziskavo. Poro
ila s terenov so

ni raziskovalci ne bodo prisli do istih rezultatov v isti
ka, okoli katere so se zbrali podatki,

e so podatki, ki jih je on zbral pravi.

iti, ker opazovalec predstavi rezultate svojega
i, kaj predruga

i, lahko pa ni

od nastetega. Zagotovo pa naredi
eli studirati antropologijo in ugotovili, da ni res, kar o njih
. S prevodom se izgubi kultura za domorodce.
enih
ene pa vidijo boljse).
integrirati.
no 0 problem antropologije,
inek opazovalca.

ina antropologije na ravni etnografije ali
no

materiala kot Zahodna

17



A S KULTURNA ANTROPOLOGIJA
O
inek psihoanalize: pretvorba realnega v simbolno, resni
nost ni pomembna
U
ki
uje
BRACO ROTAR
Vezan na francosko antropologijo (poleg te obstajata se
ameriska in britanska)

Tekst: 1976

1. vprasanje: Kaj je antropologija in kaj je njen predmet?
Antropologija je  skupek  ved, preu skupen
predmet=

Predmet antropologije je

methijug@istitjaa)ikivaeid ki si jih kulture delijo [

0 Bl NS0
3 OBEBEI@VK@BWWH&\(W posameznika)
2. KULTURA (enakostne razlike na ravni kulture, po
O
lovek
lovek
O
lovek? Clovek je kot HOMO in kot ANIMAL. Ena od razli
ic diadnega
Siiiveiiiedinieimsiennaitatieeitmmaapotigéaajeedal naravoslovja [
Antropologija jie skdimek pramanigtida o
ilno samo za

loveka (nebioloska dimenzija), animal

lovek deli z Zivalmi (bioloska dimenzija)
em se jaz enako kot drugi
em smo si vsi ljudje isti, ne glede na
ni kot posamezniki in kot
lani druzbe; Kroeber; tega Levi-
loveska medkulturna univerzalija

ujejo isti predmet (

lovek)

nih ved, dela kup napak. Ni veda, ker to ni

je. Antropologija sintetizira vedenja drugih ved. Ta ocena je
el val postmodernizma, ko se je za

elo radikalno

asu pravi, da antropologija ni znanost.

loveku 0 antropologija sploh ni veda.

lovek kot totaliteta

loveskega fenomena;

loveku).

nih ved. Prototip pomeni model, po

ne vede bi morale sintetizirati

ke znanj, do katerih pridejo posamezne znanosti. Nobena humanisti



na

ne vede ne morejo dose

i kriterija

nimi vedami. ZDA so zdruzenje nekih enot, ki so prave enote.
ne druzbe, druzijo se po etni

nem Kklju

u. Njihova dejanska

na identiteta, obstaja pa Se nadetni

na identiteta ( Sved-

na, Havaj

an, Ameri

an-nadetni

na). ZDA niso druzbe na evropski na

in,

ni pripadnosti (stalni strah v multietni

nih

nih disciplin, ljudje so specializirani za eno

bmmmmmrmwdteﬁeaéalmmologua je videz ene znanosti, v resnici pa ni
enotna znanost, je serija razli

18



KULTURNA ANTROPOLOGIJA

na skupnost.
3. vprasanje: Kritika antropologije!

Te e e i
akumbisEiaal S DHIGHdEIRE: P el D TS AR ipbatRRpcihiRMesingila
dosggatisolsideriisaobwiod, npr. opazovanje z udelezbo pri genetiki. Vsaka
1. Passhostingiisepsogifothh Astiofielodie pleseen akeclive ez hiafiaivisti.

pradmstalogiinge griktiiraisld eligie afetote dnpriaisprrompit@inmogiye pa

fazin sicer je to etnija etni

ne, tudi izklju

ujo

e. Antropologija naredi napako, pozabi da metoda
a rezultate preu

evanja. V znanosti se zahteva, da se z isto metodo
nih sklepov se lahko

e se ne uposteva tega, da metoda dolo

a rezultate. Tega

nih ved,

a kaj vidimo. Z razli

nih

zornih

na. Vsaka podznanost ima epistemoloske osnove, ki
ijo rezultate preu

evanja. A ne uposteva s katerih epistemoloskih

eval 0 naredi temeljno epistemolosko

lovek), kar je napaka. Predpostavka je tisto, kar se

ina zahodnih humanisti

nih ved predpostavi to. Pri antropologiji je to se

no, ker je ravno antropologija 1. zahodnoevropska
a, ni. V. moderni znanstveni tradiciji je pred antropologijo
etku 20. stoletja pod mo

nim vplivom

no ugotovila, da je posameznikovo vedenje kulturno dolo
eno, prva

lovek ni genetsko pogojen,

lovek kulturni produkt. Zakaj? Da za ugotovite, da ni subjekta, ne bi
ala tako kot Freud, ki je bil izlo

en o0z univerzitetnega sistema.

ne evidence. Da obstaja svoboda, je temeljni

nih druzb. Ko jo spravljajo pod vprasanje, so

no evidenco

lovesko zivljenje

na

a

ne vede: otrok je rezultat kulturnega okolja,
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A.S.
KULTURNA ANTROPOLOGIJA
ena, bolj je verjetna,

prdirggelsensyiohodsaenB@ake muatRioz@iase privie
ni zaklju

ik stk bitiotcitaiaiehioiRaitaoike
BRiGEs RO Icslobje. To pomeni evropocentri
Empiri

ek,
no dejstvo, kaj se v adolescenci dogaja, da nastane

ni

ni

ni posameznik? Kiriti

nost,

ena vedenja. To so kulturno

ene kategorije na enak na

in. Do kulture smo konformni na

ina, ali se strinjamo ali ne strinjamo, ali smo ustvarjalni
ene. Alternacije v kulturnem vedenju so razli

ni tipi

enosti. Kultura pokrije vse mozne pozicije. Ne
in

nost.

no strukturirana, je mreza

iste. Da do tega ne pride je pomembna socialna

eta - moralni imperativ. Ce pa do tega pride so

nih povezavah, elementi ostanejo isti, poanta je v tem,
im povezano)

itki so to

ni, utemeljeni. Ti o

itki niso zna

ilni samo za

ne vede, vendar se druge niso odrekle

Wisjebtivtiaidgi dpopbhsdawceToj@anisio njihova iluzija. Mislijo, da so znanost,
ker so bolj nevedni kot humanisti. Problem izhaja iz tega, da je tisti, ki opazuje

ni evidenci 0 olajsava za njih. Vendar tudi naravoslovci niso ni
bolj

lovek [ ni objektivnosti.

O

lovek. Teksti

shietinaiio poliig peiniie: slatégaiagijepologija

uje

loveka, ampak kot veda, ki preu

uje

lovek,

povedati je treba kaj je

lovek. O

lovek pa ne obstaja nobeno soglasje, zato tudi ne obstaja soglasje,

20



A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

ja zgodovine na podro
Reridifébir iz Vi @ikiGBiAdjt P gja pailryfiaj@ votudijgikisalcmidgin vrst, razen nase.
Evtelisiisy agrblgansinijHarsRebia pRiliop peendjena nassevssiere
je neprilagojeno mehanizmom evolucije,
je
loveska vrsta ima
e ona
nejo otroke, ki tudi ne izpolnjujejo evolucijske standarde.
helesmeiptisjarrse vrste ni skladen z zakoni evolucije
Clovesko vrsto je proizvedla SEKSUALNA SELEKCIJA.
To je selekcija, ki jo izvrsijo zenske, ko izberejo svojega
seksualnega partnerja (z zensko ne mores spati,

mmmwwwmmmmelpamae}mmmﬁmm
feifre Kl ciedel elkaiji [ popolni darvinizem

Z@ﬁgkﬁoﬁgs kaprikinABkatsoYiB03kibl iRV aliee] fEyisle diRarneultdae spijo z
njimi. Pri tem pa se ne ozirajo, kako evolucijsko primeren je moski. Darwin

pravi da Zenske izbirajo evolucijske hendikepe, moske, ki niso evolucijsko
dovrseni. Pri tem pa pride do tega, da moski, ki ne izpolnjujejo evolucijskih
standardov spo

ini reprodukcije (seksualno vedenje), ki so
O

TABU INCESTA (TI)

; pRfmigRIRiRobetajnje ueth shdthaikiinduitakad. Ce bi bilo to skodljivo bi
[ Kﬁsﬁﬂ&é%rmv@d je zapoved: seksualni objekti so nesorodniki.
o ReannersiabeMebserppisvedan, je univerzalno kot institucija. Edina oseba,
r kije povsod prepovedana, je mati. Je univerzalno v funkciji.
Zakaj imamo tabu incesta in zakaj je to univerzalna institucija? Zato, da bi se
g Prepre
evanja med sorodniki.
ilo genetsko degenerirano potomstvo [ neto
en argument. Tabu incesta
i, to je le ideoloska razlaga. Pri vseh vrstah, ki se spolno

alijbedetaiichi kito kalkaneleni bilo/Tdta razannedeyeli gense med
Rﬁmwdﬁevanje med sorodniki genetsko gledano pripelje do tega, da se
Ganatskp degenetiiangdpeiomstvo se lahko prepre

i: kontracepcija [ pri

Kdo pa sploh so sorodniki? Tl prepove krvne sorodnike, da otroci niso
degenerirani. Koga pa Tl dejansko prepoveduje? Ali res prepove krvne
sorodnike?

i. Pozitivne lastnosti se razsirijo po populaciji.
inu
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a >

udne

o el e hijeliR sk tidiredimoulicte o) dd weikding Odafibicios kot
Bondadtiainn ge WWWMWWWMMMmerl
kengdnijey. Taek prepovedujenspalnelitinosamed ok odnesalmed kengumiini
ek orojoldpati s kenguruiji, spati morajo z nesorodniki. 500 km stran sta spet 2
Banmimysek @elraorimeho)lz iddrdgpgskiznactmBorad R o vemo, da je nas
sorodnik. O

eprav niso bioloski

eli: nebo in

ni princip se

e je nas kulturni sorodnik. Moska linija sorodnika je predpostavljena,
ela zavra

ati ljubimce, fti

O

Trobriandci -

b dibiiigiierelnglo mMatedinssiieeiaa iganko,
- Q&ﬂ@p@%ﬁ Me@nswnﬁdm&%fa prednice, ki je vstopil v
zensko skozi moskega.
- Tl sestra in brat
- Inuvediri: lepa Zenska, ki je imela polno ljubimcev, njen brat pa je
bil najinteligentnejsi. Inuvediri je za

0

i opazovali. Ugotovili so, da

uje s svojim bratom. Ko je to minilo, so izvedli sankcije.
kriva. Izgnali so ju,

ili s tujcem. Tujec je nepravi

lovek. Oba sta naredila samomor.

Tid e doiasep extISi sonddnddosogamni sistem [ navzven, med nesorodnike.

FUNNGJRos) el bdostenjelgridagRaijije: primeri na otokih (Susak). Gre spet za to,

1. fuoRaijsuliiragisttinita Kotgdremnikdabu in njegovi izvori): Ti je povezan s
poro

e je materin brat, bioloski o
e pa materin moz.
O

pevp@auss to prav tako poveze s poro

O

ene kategorije socialno kulturnih sorodnikov. Funkcija Ti je
nimi pravili (to so druge vrste pravila): endogamni sistemi [ poro
anje

nimi pravili

nih pravilih Ti izlo

a isto kategorijo sorodnikov: z mamo se ne sme

iti, ne sme se spati z njo. Obe seriji pravil prepovedujejo isto serijo



anje, isti so prepovedani za
anje je vzpostavljanje obligatornin kooperativnih vezi, obveza je

epkbepibkusasti ijedadnikiesev @ilaetviargarcsorodnike, pretvorba skupin s
RaieTimbriakooperssij&iv alstipinjod ksmmdnidmbsbbge katekivoipsmadida ter
sovrazniki

Poro
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A.S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA

kot je Zensk, ve

hiprerRksiinpretyorhe skupiilz
il Wﬂmﬂdm@é@ﬁﬁsﬁ@pﬂm&]efumkﬁi@balh@topﬁiﬂdbstl
i SEig: feiedpainsiekimle dedpadhiki $peodeinejsmmstonms) sme
Seainlsaj sﬂdﬂeguammeeamwam inzgenecho Bbtéenplnorostin. Zenske so
socialni kapital.
To je 1. funkcija [ Ti omogo

je kooperativnih skupin, ve
je je polje socialne
iti z nesorodniki.

keaige RoaEa Al tisgimkinie IKiemo vestarts 7z4akaa jekesego tjairerzalno
zapovedano da morajo biti z vsemi tistimi, ki niso mati? Z najstarejsimi sinovi,

bi mati lahko imela potomstvo, s h

e so hoteli izvrsiti

fiskssinlohjcknareds Rigaigiibi@rbgaatslizji. to
i ekaieEk ;p@&@m@mdﬂmmmmwwa
mamﬁerd'eﬁadmwwm vRe§anfnEtikibriiiies SeekagejodivimnsotdHaedie,
mopaRald: Ysakdidzwaks\je staoiiatoieokaebbapecpavsidandadroighice
0 sogianmpravidkpreniéaiiti barexdagkhtgguérajo spolnost, spolnost
ni regulirana z instinktom. Tam kjer je seksualni instinkt, u

ne kooperacije
a eksogamijo, ne more biti eksogamije brez
erjo pa jih ne more imeti, h
ere pa ne bi
ere se
enje ne
inkuje. Otrok se skozi serijo pravil hau
i heteroseksualnosti:
e ne gre).
e. Pri Zenskah to ne gre,
Pun
Fantki
Heteroseksualna

primarna orientacija
ke



Homoseksualna
primarna orientacija

1. prepoved: PREPOVED MATERE
zenske sorodnice
2. prepoved: PREPOVED SORODNIC
ostale zZenske
PREPOVED VSEH
ZENSK
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emo posedovati,
e pata objekt ni dostopen uporablmo 2.

Bﬂ@&d@m&m mmretppstbaue]enoﬁlsagajEpuldpbeoswevparbbdtburable
sagginpd@o na zahodu, so prestizna socialna vrednota moski, imajo
nadrejeni socialni status. Nadrejeni spol so moski, ne glede na njihovo
nepomembnost, so socialno ve

in, kako ljubimo, in sicer z identifikacijo (poskusamo postati taksni
ke dajala, potem pa nikoli ve

. Tako

e mu zenska ne da. Fantki in pun

ke resijo ta

enje, notranja motivacija, ki vodi otroka v posnemanje.
enja. Pri fantkih to na eni to

ki

no:

e mama nosi krilo, mora fantek nositi hla

€,

ke ljubijo mamo skozi identifikacijo. Odnosi z
vredni, formalno socialno so ve

vredni. Motiv: Zenskam je preko moskih
(privilegiji, bogastvo, ugled). Ta dostop

, moski ekonomsko).

iti uzivati z moskimi. Moski spol je tisti, ki bi se

dati 0 Zenske

ljivi

loveka v heteroseksualnost

bioloski program, to je socialni problem.

e ni prepovedan, ker je sorodnik, prepovedan je, ker je mamin moz.
ek, bo postala homoseksualka, ker ne

Tapotewkzajdd tormpmireseidinepnogikcija vrste, ker nimamo
retarepsissualoegamsdinikga, namestpieganme Wrijatelie onkraj
eksogamije, reprodukcija je lahko tudi brez heteroseksualnosti

Ce Tl izgine, bodo nastale druzbe, kot jih se ni bilo

Regickiamijsiadielipe helbdt de
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a to, kako mi |nter|or|2|ramo |dent|f|kacua Je pr| pun

W@mﬁmmmmmq& wvsﬁamwbmmmaaan@he

Belotroci to storijo, jih je treba prisiliti. Do adolescence ta identifikacija ni
problem, v adolescenci pa to postane problem, saj ima mladostnik biolosko
mosko telo, psiholosko pa je Zenska, moski potem izbere objekt na zenski
na

kah v redu, pri

i po tem, kaj mora otrok potisniti, kaj okolje

in. Zenska pa izbere objekt na moski na

in 0 osnovha geneza. On

e fant izbere moskega, s tem ne prevara mame. Vse to je
ni dokaz, da to ni biolosko regulirano. Ce je represivna vzgoja je
ne izbore. Posledica da ne morejo

e se ho

e, da so otroci heteroseksualni, morajo biti starsi obeh

e otrok ne more dobiti tistega kar rabi in se ne morejo resiti
O

g
KAKO JE CLOVEK BIOLOSKO IN DRUZBENO DOLOCEN

dIGIODELI, pri katerih se predpostavlja, da je samo ena stvar,

ki dolo

0

lovek sploh je 0 to se je spreminjalo skozi
as,

e se

HDRZ ik S fialagaigihkotieinstikuigtintso
s TR Eﬁuﬂﬂﬂﬁwmﬂmoiawmmmmmmbﬂaﬂm
]ﬂaderqejmklposledlca biologije, kar je za spol zna

loveku, se menjava tudi ideja, kaj je antropologija
anje, da je

lovek diadno bitje, je samo eden od moznih modelov
loveka.

imo ve

tipov modelov, kaj je

lovek:

a

loveka

lovek dolo

en samo S Svojo

na oblika je RASIZEM, MEDICINA,

lovek 100% dolo

en s soc/kult dejavniki (okolje, vzgojal). Primer:

enka Boasa, napisala je 2

ni deli: Dozorevanje na Samoi (kriza adolescence je kulturno relativni
ilno vedenje, ni biolosko

en, ker dolo

a, kako bo



lovek ravnal.

O

lovek je sestavljen iz dveh delov. Ta model se je najbolj

ic. Vse razli

ice vidijo, kaj je

lovek kot biolosko in kaj kot nebiolosko bitje. (Ne)bioloske determinante v
nih variantah ne pomenijo isto. Ta model je prvi korak k modrosti, ker je prvi
stvari, ki dolo

ajo

loveka.

Bl M @BEddnin znanosti, ima nesteto razli
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BI/FI - SOC/KULT (LS)
ANIMAL - HOMO (Rotar)
HOMINITAS - HUMANITAS
PRIMARNA NARAVA - SEKUNDARNA NARAVA
CLOVESKOST - CLOVECNOST
NATURE - NURTURE
GENOTIP - FENOTIP (v genetki)

TRIADNI MODELL, tridelni

Mauss: BI+PSI+SOC
Teoloska antropologija: Bi+SOC/KULT+DUHOVNI DEJAVNIK

0

Pedagoska antropologija, pedagogika (ideoloski zelo pogost):
" BI+SOC/KULT+SAMOODLOCNOST (avtonomno Kriti delovanje,
L i€ Sl elpiiND ot eQrigmilig et e a

SR BN eaSdimertclooij @ kateeone

lovek
model,
no
enja)
aj pomeni odstopanje od
en
i svoj razvoj. Okolje je od organizma proizveden
i, kaj je okolje, posredno proizvede tudi sebe. Organizem je v dvojnem
loveka z evolucijo.
e razloziti razvoj vseh vrst, vendar se ni prijela. Namre
znanost je
ne koncepte se niso prijele.
O
O
O
lovek kot biolosko, sociolosko bitje.

SEMINAR

pasimldearigssiaiddiidicd dbisdela (2 antropoloska, 1 psiholoski)
Vsi trije avtorji se ukvarjajo s problematiko kaj je

lovek kot biolosko bitje, da bi

lovek kot sociolosko bitje.

K. LORENZ (O agresivnosti)
kivétsinastroBobinfgpaoteitveeikigzadostugiihsiteliig. (preu
1. vprasanje: Ali je

O

O

evanje vedenja drugih
lovek biolosko dolo
en in

e je, s

im je biolosko



en?

lovek je biolosko dolo
en

im: INSTINKTI 0 logika KAJ (je biolosko dolo
eno)

O

funkcionira, ki

loveka biolosko dolo

a?

dolo

Ba,

2. vprasanje: Kako tista re
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ilni.

) bty
WW@&QW&%W&W%@Q lmmmgamwerm palkriivetje
samega sebe, ampak za prezivetje potomcev, vrste. Materinski in seksualni

" instinkt se v Zivalskem svetu imenujeta ALTRUISTICNO VEDENJE, kar v tem
primeru pomeni, da naredis nekomu drugemu nekaj dobrega, s tem pa sebi
storis nekaj slabega (varovanje mladi

e),

ena in se imenujejo instinkti; in na vedenja, ki niso
na odgovora: za prezivetje

ev) 1 delovanje v nasprotju z lastnim

nega vedenja,

e je to funkcionalno za prezivetje

I

vrednosti zZenskega spola. V

loveski vrsti je bilo dolgo tako, sele v

asu so npr. tudi zenske vojakinje.
zna
ilnosti: preZivetveno nujni, neodvisni od okolja,

B deadiafeaki ki@ onsEines i elzustivd

RAENOGEIHGIOEElip AN BdIRG jekigar edpistiv)ja
. Bdotidasmié (W@WW@NM@U@WNM je
padeniitee SRroeov@ik;znotraj, zaradi porusenega nevrofizioloskega
N OYERN CATSRR IStamie) savnsveside keoopaitttakpresiavlja, se
ravnovesje rusi, neke stvari se kopi

ra

enja, endogeni, cikli

ni, neobjektni, iracionalni

ijo, ali pa jih je premalo, vse to gre
ke, se tolerira do to

ke nevrofizioloskega pragu, ko

e se rusi, se sprozijo avtomatski programi
en, 0%
enje ne more proizvesti niti prepre
iti instinkta, ni
inka u
liivosti, okolja. Okolje ni
ne prispeva k temu, da smo
iti. Okolje se edino lahko bolj ali
i kanale,



ja, po katerih se instinkti neskodljivo realizirajo. Npr. agresivnost

palv@rjanje s sportom.
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asovnih terminih. Cas od
Whdtighta P2i mtsa/mj@mo@Hensbﬂlﬂbagreﬁun@ato ki ga je realizirala
tako, da je odpuscala sluzkinje. To ni bilo odvisno od sluzkinj, ampak od
agresivnosti tete. Odpuscanje je kanal za sprozanje agresivnosti.
Vedenje se ponavlja v rednih

ilni, je isti.

3 vprasanje: Kritika

fFoceit jofpriiaiife 2z gtidelgrngsiistapu neerjbh  ddo je Fseksliai
Vietadarloski,

itev), tista ki so pod

BE&WWMM&MMMMHW de&e Bnam@lbqud]e
bioloskometafinaiii piiogiansoy totej tered@ojdkd avtomatizmi, ki so nau
Freud je razdelal teorijo, kjer lo

e tak model razlage bioloske dolo

enosti zdrzi, za

no. Prvi ki je to dokazal je bil Freud.

lovek je torej biolosko voden. Verjel je, da bo
nim modelom lahko razlozil

lovekove instinkte,

ni hipotezi, sam sebe je korigiral, priznal je, da se

loveka, vprasanje ali lahko potem to vedenje pri ljudeh in zivalih
i GONE in INSTINKTE. Goni so biolosko

a energija, ki tezi k sprostitvi, tendenca k vzpostavljanju ravnovesja,

e, ne ve, kam naj gre.

nem modelu. Ta energija je

ni, so v nasprotju z mehani

nim modelom.

nega modela ne drZi

enja
ju,
e pa Ze so, SO nau
eni,
eni in ekstremno variirajo. Imamo programe, od katerih smo odvisni,
eni, nau
ijo pa se zelo zgodaj in imajo kasneje status
eno, da
eni, to
enja.

inke u



enja. U
enje vzpostavi vse, kar je
enja. Erogene cone so na
rt kako kultura opremi
enjem, niso pa
enja, je forma v kateri se prakticira
lovekove seksualnosti so

[hiyendneies o gakijealinRetiac r ises edolidge Hieuzd jeegnostavitev erogene
* Sersulinjeinstmittajer rezultat u

normalne oz. nobena ni normalna.
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no

. Ommobepobt@ékmacslml jereplojekdi megﬁlc(dmeg@l]a teyodgbjektu se
* Eipmogenstisetiiziasa na objektnost - to kar od zunaj sprozi instinkt pri

* Endogenost ne velja, instinkti so eksogeni, sprozijo se od zunaj.

* Poruseno nevrofiziolosko ravnovesje, ki sicer obstaja, a je premalo za
sprostitev instinkta: primer gladovne stavke. Bolj kot imamo poruseno
ravnovesje, manj imamo impulza do tega ravnovesja (na primer Zival se
ne more odlo

iti, da bo gladovno stavkala, hujsala). Kulturno u

enje

loveka s programi, ki delujejo takrat, ko je poruseno ravnovesje.
loveku. Zunaniji objekt je centralnega pomena

lovekove seksualnosti.

na prisotnost (na tem sicer sluzi pornografska

inek »to ni to«

no ve kaj

e, insistira na svojem objektu 1 u

inek »to ni to«. Seksualni instinkt

imo, da ugodje obstaja ter kaksno je. Zato mora biti objekt ugodja
im bolj podoben prvemu objektu ugodja (materi). Objekt nege proizvede
e mi mislimo, da nam bo prinesla

ne). Individualizira se tudi med brati in sestrami. Ni istega objekta
no in man;j frustrirajo

e.
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Ioveske forme (d|v1| otroci nlmajo seksualnega

mdwudam:mmmpsmmﬁmwmmmmnbmha;ammﬂm mgaiadje

einjekiano . [Tisam 2 {aititpii) gha adenwnisemniEnzahmenzija
nase mmmmmmmmmmmmaso bili nau

in kot ga imamo mi).
nost instinktov
ni
ni ne zaradi cikli
nosti, ampak ker so nas mame
ni standard. V drugih kulturah so la
ni na
ne
asovne cikle - odvisnost od nege, v takem smislu je to
no.
en. Pojavlja se skladno z obljubo
no.
nim objektom, vendar to se ni zadosten dokaz, da sta v
ustvena inteligenca,
eni, da ni
inek kulture. Imamo vedenjske avtomatizem, ki deluje na principu
ini
no tam, kjer so prej
enja. Seksualnost, hranjenje pa medkulturno
lovek biolosko dolo
enin
eje, s

im je
en?

A. TRSTENJAK (Oris sodobne psihologije)
Blevesiakidpsinolog: psihologija ustvarjalnosti, orisi slovenskega
nacionalnega karakterja

0 1. vprasanje: Ali je
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B@&alea lastnost je x% dolo
lovek je biolosko dolo
en
im: koli

Bpvaraspnjritikko tista re

ARGk e
Balmosti dedne 0 »VROJENI GENI« 0 to so studije druzinskih
podobnosti. Koliko so lastnosti dedno dolo

ina dednosti v osebnostnih lastnostih [ logika KOLIKO
ena biolosko in y% dolo

ena soc/kult. X+y=100%).

a logiko KAJ, ker je vsaka stvar bioloska in nebioloska

O

funkcionira, Ki
loveka biolosko dolo

delgkladatelji so potomci prednikov, ki so
se ukvarjali z glasbo.

eZikalimst ne dokazuje koli

a?In 3.

enost se realizira skozi kol

ino (»koli

ina bi. dolo

enosti«)

a logiko, da se lastnosti lo

ijo na bioloske in socialno-kulturne, kajti vse

ena [ logika, ki je bila zelo popularna v 20. stoletju, rodila je celo serijo
enosti posameznikov so poskusale biti studije tega tipa

nih metod v

ene je ugotavljal s pomo

jo

druzinskih rodovnikov. Ugotovil je, da so nekatere lastnosti, ki so dominantno
ene z dednostjo: muzikali

nost in uspesnost.

ina talenta (dednosti) v eni osebi
na. Sicer obstajajo druzinske

e se to lahko pripise dednosti. Prisotne je
ne drazljaje,

e je v muzikali

ni

no okolje. Muzikali

nost je druzinska lastnost, ne pomeni
ena, pomembno je specifi

nost okolja, na katerega

ino dednosti,



ina uspesnosti se skoncentrira v eno osebi. Vsaka
as
akovanja. Starsi
ejo, da otroci dosezejo visji socialni status, kot ga imajo
asa zaradi toliko obveznosti, a
do uspeha. Otrok iz niZjega sloje se teh spretnosti ne nau
i, ne
uje se
lanov, 3. koli
ina podobnosti je enaka koli
ini bioloske
enosti.
jo kol
ino dednosti kazejo
ja pa je podobnost otrok in starih starsev.

s Eiclids el Givajnskideateo Shapedennic gefhpao [{auike sio

uspesnost pa se razlikuje. Otrok pa se odziva na pri
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A

ino dednosti vstopa tudi vpliv okolja. To najbolj velja za
W@m@ekmednon@nmmmm inesbiotadjdiga maveyai
H@ER AR igorsasiopmadddiibdniostimeirkaf®kdednosti,

KULTURNA ANTROPOLOGIJA

inke socialnega okolja. Problem je bil, da ni bilo pravega merilnega
nih lastnosti, ki se
tipov raziskav:

ni dvoj
ki, dvojaj
ni dvoj

ki 0 inteligenca je
ena do 89%.

Genska o Izmerjena
podobnost IQ podobnost
EDV 100%, cca. 80% 100% 76-89%
DDV 50% 50% 50-75%
B&S 50% 50% 48-52%

i S ek DB s ¢ A3 oty T
Wrmmmmlmahtoza |sto Iastnost D wsoka stopnja pripravljenosti za

Toreipto Issipoft. @bgEje netdohaosta ysapajmaicija, potreben pa je majhen
drazljaj, da sprozi to lastnost.

* Dvoj
ki: dvojaj
ni dvoj
ki, normalni bratje in sestre o obi
ajno
ni dvoj
ki so 100% genetsko isti (v zasnovi si
ni dvoj
ki: pokaze se visja stopnja podobnosti kot kol
ina
asno, mama z obema ravna isto, kar pri bratih in
nih

kih je socialno okolje bolj isto, kot pri bratih in sestrah, brat in sestra
inki okolja. Pojavi pa se
iti, koliko dolo
ajo geni in koliko okolje.
ne dvoj
ke od malega sistemati
no delajo za iste, isto so vzgajani, kar
e je cca. 25% u
inek okolja. Da
ajo geni in koliko okolje, so naredili najve
jo raziskavo
ju, v 80. letih s 112 pari enojaj

nih dvoj
kov, ki so vzgajani
eno:

ki niso bili lo

eni takoj po rojstvu (1-3 leta), v nezavedni strukturi pa
asu ogromno zgodi. Matrica ugodja se zapise Ze v pol leta. Ta



nih okoljih funkcionirala isto. Kasnejsa lo
itev
inek prvega socialnega okolja, podobnost
el
ili takoj ob rojstvu. Se vedno pa je 9 meseceyv isto
e bi umetno oplojen zarodek razdelili na

i eyt imiskifir g, primarne socializacije.
N Nradlepmldlqaabkjlhelpodobna zelo malo rabi, da se razvije (eden je za
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2 STERI L v b rantiHioppeplwe e ddthssajetmansdo raziskave od
ded@smmdh@gpgmnmmqa, to so samo raziskave o podobnosti, ne
0 deg@nosti-teanpsii splehPa kaziskav
Repiséenrostiedahke adpove

* Podobnost metdwismakimi

* V podobnost vstopajo u

inki istega druzinskega okolja
iti rezultate
unati variabel, zato so te
Galtonovih
nost pa
no razumevanje u

raziskave zgubile na veljavnosti.
* Epistemoloska napaka: te raziskave so temeljile na

WQOGMWWPWMWB@MWMBWW

* Riaaiiskiniym el eyt il dntidee e ivieairdlap alnoddiuisp K2 jectziiskovalni
pmwmmmqmdnrolowlzmaml\ﬂ donaragfenpolovica pa pri mamah v zaporu
otroci mam v zaporih so se razvijali boljse, manj so bili bolni, bolj so bili
intelektualno in emocionalno razviti,

inkov okolja in genov. Geni proizvajajo
ni dvoj
ki, posvojeni otroci.
kov se ni posvajalo (da bi se
eprav so ziveli v slabsih razmerah. Za
no okolje 0 treba je imeti en
I
e se te osebe zamenjujejo so to
enju (tudi
eseo
e mesa v nego ni dobro). Otrok
i. Za razvoj je
ne, ne daselo
iti
ne pa so tudi zaradi tega, ker 1Q
ni (belci,
rnci). Predpostavljali so, da imajo belci ve
ji 1Q, to se je pokazalo kot
utek. 1Q ve
ji pri severnih drzavah. Nato so krizali raso, drzave:
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eli dvomiti v IQ teste

ne variable so spol

tpin{f ik sk Pl e gt oploE M @IRe 0d
bl "'dﬁakahyi;q;avmeslﬂmdr(l]mso igrali s kockami [
@rwesgr@lzraaht@igbmcl@olampﬁtg@atmmghpﬂzldzrmeh Natem mestu pa
T. DOBZHAR SR ¥sEMmsiidipie] socialne izkusnje. Test bo resil uspesno tisti, ki ima
socialne izkusnje iz to

ni 1Q testi: ne merijo inteligence ampak poznavanje kulturnih
e ni
ro je __ « - ne odgovarja se inteligentno (vse
rno), ampak kulturno stereotipsko (belo).
ni IQ testi: (liki, kocke, prostornina) tukaj so fantje boljsi kot
igrali s kockami, punce pa so se s
kami. Fantje pokazejo znanje, ki si ga pridobijo s tehni
nimi igrami.
no dolo
enih iger.
anje nizjega sloja, samoreprodukcija slojev).
ne teste, spolno specifi
ne teste (IQ
ni predpostavki, da je miselni razvoj biolosko
lovestva)
0
U
ni antropolog 0 humani genetik srede 20. stoletja; o
e socialno reflektivhega
lovek kot gensko
eno bitje. Njegova teorija je to

] Bvdidiian & yeeeskafnatisela\popsiiii dgliko posiexirieze md geni in okoliem
1. vprasanje: Ali je

na.

lovek biolosko dolo

en in

Badini odgovor je geni, vse kar je biolosko dano, je treba iskati v genih;
Koliko 0 ne more se zmeriti

e je, s
im je biolosko
en?

lovek je biolosko dolo

en

im: GENI [ pravilna logika je KAKO (geni, ki so biolosko dani, dolo
ajo

loveka). Vse 3 logike so izklju

ujo

e, logika KAJ in KOLIKO sta napa

ni. Kaj

0



ajo

loveka?

na jedra, kjer je genetski material =

nica). DNK ima zmoznost
lenitev del

kov verige, ki se podvojijo. Cela veriga
ki, ki se podvojijo, se

ki ne

no zgrajeni. Razlika med njimi je

2. vprasanje Kako geni dolo

Bejidjpicitgidoinei o ddbaiiboivaneeigemntia tk kb geldeicglice
w&m@q@e@ isto kemi
Gen je del verige DNK, ki izvrsi podvojitev: 40.000
raz
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a lastnosti, je kemi

dabifin
g el i el 'a;mkhtgmdtﬂﬂﬁmmm Sét.
iz gk i i ¢ mledapndobnuﬂb na osnovi dednosti
le?@ﬂn@lsﬂgg@tﬂéﬂﬁ G\ ipatetsitel inmorieatijeeraaljtvorbo proteinov, ki so
Gepetighep dxfialjp aeimgm atrp Redipbgok talidakibs thea Keafa vrsta ima malo
gengiskifsiRigamasipriala. Ta model je napa

Funkcija genetske informacije: ne dolo

na sifra za
ajo, kako se bodo tvorile

ne sifre za tvorbo beljakovin, to je pa tudi
eni, da dedujemo sifre za beljakovine.

nih sifer za tvorbo beljakovin, ljudje ki si delijo iste gene si velikokrat

genov).

ina kemi

nih sifer ni premosorazmerna s koli

ino fenotipskih poobnosti,

e razloziti fenotipsko podobnost na podlagi

nih sifer

ena pravila (kaj dela genetska informacija) je razdelal Dobzhansky 0
ne formule.
lastnosti kot 40.000-kolikor je genov (to bi pomenilo,
genov, to je genetsko ozadje za to lastnost. V
je stevilo genov. Ne vemo, katere so

ajo dolo
ene lastnosti. Epistemolosko se
a ve
lastnosti, vsaka lastnost je dolo
ena z ve
jim
en, danes
2.700.000
a
76
2. 10 0 stevilo moznih kombinacij, kako 40.000 genov dolo
lastnosti (10 = matemati

atomov v vesolju). V fenotipu je bistveno manj lastnosti od te cifre, z
na ocena neskon
nosti; stevilo vseh
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FL [ tiste lastnosti, ki jih imamo [ manifestni genotip

(manjsina predispozicij)
malim Stevilom genov imamo gensko ozadje za vse kart smo in za
vse kar nismo: 10 27%000 _p| = x
10270099 1 ysj geni, vse predispozicije

X [0 predispozicije, ki nikoli niso postale lastnosti, vse to kar
nimamo [ latentni genotip (vse kar gre v izgubo). Ne vemo,

eordhipinbislir -WW.@F)BG
testpirtpEjoloiia tpaples Riefa

tjehotmsirusioniomm)
3. mogakmaanmmmeﬁ‘s"tm b odistajpokgdadisactpkedispaditija.

Bwberdruga

kaj je znotraj tega, ni pa znotraj tega karkoli (npr.: letenje,
dihanje pod vodo).
en genski inzeniring, ko se spremeni en
unalniki; se vedno pa bi poznali samo eno mrezo
asi. Pri boleznih pa bi bilo dobro
enje, socialno okolje ne more razviti lastnosti, ki nimajo
e realiziral) in s strani genetskega materiala. Problem
inov za spreminjanje.
na logika, zaradi metodologije, ker ne znamo meriti.
ina dednega variira med posamezniki (unikatnost), med lastnostmi
ne koli
ine, ni enotne ocene, koliko je
lovek dedno dolo
en), skozi
nih okoljih se realizirajo razli
ne
as (obdobja, ko predispozicija
ina dednega, ki vpliva na lastnost ni
as). Predispozicije so ziva materija.

a
loveka?
love
enje (genitip Homo Sapiens) a
el plezati 0

el je hoditi po 2 nogah in govoriti. Ko je iz genotipa
a NORMO REAKCIJE, to je gentsko ozadje za razvoj
na (je ziva materija, ki je perceptor za dolo
eno vrsto drazljajev)
ina drazljajev sveta pade mimo genetskega materiala, ki smo
e ne.
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ilna. Problem Je

N el si iieiedtiniiive),
. A EEmo mqejlhmmatdqese lsondalgalaimélno
vwmmmmwmmm npetsicald ek @Etogs inaie natmka
(to se ni kmadpovpre

e ima otrok zamaknjeno normo reakcije
love

il.
na forma) [ zZiv material. Formo nam dolo
i okolje.
love
enje (ontogeneza)
i, izvrsi selekcijo predispozicij:
enem okolju dolo
ene predispozicije postaneo
jo drazljajev (koli
ina in
ene vrste [ to pa ne vemo, ker
inskem smislu.
i, koliko se bo realizirala, okolje dolo
i ali se
ini je bistveno, da meja, ki jo doseze, ni nikoli bioloska meja,
nost, ni druga
ne predispozicije , predispozicija pride v
ajna, ki pa je
i prehod genotipa v fenotip: okolje izbere fenotip. Ko se en izbor
U
lovek tabula

KULTURNI VPLIV NA POSAMEZNIKA

SAEIOTIUC ' poitisbisiierzibitipidadiio thoa ibei aioriedansen ik aredusiume o
&WWMY@ e aﬁbmaﬂeﬂmtaﬁhakbmm\soc) vpliva na to, kar bo
r Mastalo:

* Bioloski determinizem: logika genetskega materiala

® Genetski material ne tezi k ni

esarkoli, lahko naredi samo tisto, za kar imamo genetsko

emer

etki sodobne profesionalne antropologije segajo v konec 19. stoletja z
no paradigmo, je predstavnik

nega kulturnega relativizma, je utemeljitelj kulturne antropologije.

enci - triperesna deteljica ameriske antropologije - so: Margaret

ni za vpeljavo posameznika v
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ence v studij neevropskih posameznikov.

pmmmmmmSmmwm prDCBeZed&kaval miaum ztet@kﬂje preverjall na
wdjenu. Meadova, ki je bila 3x poro

O

na Sapirjeva ugotovite je bila,
e se odstrani posameznika kulture, kultura
a

evati hkrati, kultura ne obstaja
ena in ki se ni hotela poro

0

iti s Sapirejm, je
i osebnostne zna
ilnosti, ki jih posameznik ima. To
anje ni enosmerno, posameznik nazaj dolo
a kulturo skozi nekatere
uje se danes. Pomembna je tudi za druge vede
a tip INICIACIJE, ki dolo
a tip
e ne rodi 0
, Saj zivimo v agresivni druzbi, a obredov

ni, ampak da so
ne VZGOJNE TEHNIKE. Bolj kot so otroci permisivho vzgojeni, dajsi kot je
ka lahko naredimo za

no, je pogruntal

etudi se ve, da je napa

no.

erko je vzgajala po Arapeskem modelu, s permisivno vzgojo, Kjer je

ere ni nikoli ni

PikBIEEIn daawlﬁzgam@ammédem(ﬂeml gskiirak o
pathembnosti vzgojnih tehnik za razvoj posameznika. Danes vemo, da
S0 vzgojen tehnike pomembne, vendar ne na ta na

bilo.
in, kot jih razlaga
il individualizma, to pa ni dobro za druzbo. Ne gre za permisivnost
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G - Ribe 3 b el EORi Gl tuirdietj sk k ki aldijsiki
mgajmkmlmgﬁesmqmvepamqmﬁ@vagmmk ne dolo
0 * Vzgajanje vpliva na celotno druzbo
* Isti tip vzgojnih tehnik lahko proizvede razli

ne tipe posameznika (to Meadova ni
e, da iste vzgojne tehnike proizvajajo diametralno nasprotne
, to kar nastanemo
ijo posameznika direktno.
kapitalizmu, ni pa
na.
love
enje. Vzgoje je del socializacije. Vzgoja pojasni premalo,
a katere vzgojen
evanje v druzbo, INKULTURACIJA in

SOCIALIZACIJA, INKULTURACIJA IN KULTURACIJA

” “}‘; mmm:g;ewmmmemmjne

SBNKIdeENmaMENJMmapma{d‘dFeB&Stme, agnodraslosti
Terciarna socializacija: obdobje odraslosti: posameznik se celo Zivljenje
usklajuje, vendar pa noben del u

0

O

evanje v kulturo. Te 3 termini niso sinonimi z
enja ne more postat del nasega telesnega
ejevskladuzu

enjem primarne

O
iti govoriti lepo Ze od malega, da to postane
lani prihajajo

ih generacij

0

S. KULTURNA ANTROPOLOGIJA
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O
e se FZ realizira, kultura lahko traja

0 &peemwneﬁmemenmdaah@pa@aspmusemnﬂa:ﬁ@segamu normalnostl ki je
Rubbesa saameadsnst. oZndikdiaraiachespmeseik BIPPOARENERENRESIVEMUra
RO EiR V Al hAjHrikanperopisegd), ter XpzngEN Jselzaegm B Enh
penrIMAneay. (funkcionalna zamenjava) in POSAMEZNIKA (dopolnitev nase
Rstpjeincpapiartiks. \Dorgivaiitriebiljiikatorej nadaljevanje druzbe. Vsak se u
Kulturni kolonizem - etnocit: predstavnike drugih kulture se naredi za zahodnjake

(
O

O

as. Cilj

ni predstavnik kulture, normalen posameznik, cilj
as. 3 temeljni procesi za druzbo so:

ega

esenebou

love

il.

love

enje in nadaljevanje druzbe. Med njima pa ni enakovrednosti,
al za to.

a ni pomembna. Ne gre za to, kaj posameznik
love

i posameznik).

O

O

O

lovekove pravice, evropocentri
nost).

a ceno. Ta cena pa ni

e, individualnega u

love

enja je lahko izguba

O

O

a variira od kulture do kulture. A avtoritarnih
no dejanje (revolucija-ko so bili Evropejci
love

i

O
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as [ to delajo

* PYRIBRAATIRINTR . v&d deitla $ep RS Itkivabadr; HEpEkdRtSkbsteh ikFrom, Adorno).

Posamezniki to nadaljujejo, tudi kadar je njim v skodo. Razli

ni odgovori na ta

* - neAlaf peiselimfigsce ezeiinosia onoradfypatidpkodkidcijwdruzbe-
From: Beg od svobode
- Socialni karakter: en in isti karakter v isti druzbi 0 to je prvi
ugotovil Sapir (idealno tipska osebnost).
- To je dejanska skupna dimenzija posameznikov iste kulture.
Tipi

na psihologija in analiza jaza
no vedenje v neki situaciji. Npr. vsi se obla
imo na isti
in. Matrica je ista, to pa od posameznika do posameznika
ni psiholoski ustroj, ki vodi vedenje.
teoretski konstrukt.
- Psiholoski  ustroj je  posledica u

preibbjeyaRizoc swmmmrwpreﬂLMmmomsmdmjesesu Mammwsalno

rasli. Zato so druzeefée spremembe, ki so v nasprotju z osebnostno strukturo,

obsojene na propad (npr. socialisti

e
zgodnjega
enja

O

e sprejeti standardi)
ni
0), Marcuse (potrosniska druzba).
ne revolucije, ki so se spremenile v totalitarne
love
eni. Razvoj je treba utemeljiti na kontinuiteti
esar nimamo (mi
lanov ne pa kot vrsto sui generis.
e propadejo). Prenos kapitalisti
nega sistema v Slovenijo (tudi v druge
ne drZave) je zgodovinska napaka [ postane totalitarizem: ljudi
no, kakor ho

O

e oblast, ampak »Sloven
Ki« se

Freud: M gajibesiuittitippetdioraiit/i [ -1DIEALNGt, TIRSKAa0OBEBNOST.
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nejsemu SlovenC| SO nesposobnl |met| samostolno drzavo ker se s tem

ShEERs R SWWME%(B%%\@{M@%WG%WWWQ‘
ozgémm,upg@@m@hiemswme cene zaradi te prisile. Slovenska kulturna
identiteta. Slovenska kulturna identiteta: nasprotovanje proti nekomu
mo

druzb, ki jih dolo
ato,

0

0

elu trga, prosti trg: pusti stvari, da bodo same
ajo sami [ prosti
inkovit dejavnik ekonomskega razvoja.
a sam
ajo
etku samo posvetovalne narave in za
asne. Ze med 2.
nejo
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nejo vklju

g RN gmpmnmrmllwlom naftne mdustrue 0
pr. farmacevtska industrija se no

. P@irOSnJa se za- Samoodlo

evati znanost v produkcijo. Znanost postane temeljna

ajo, kako naj

e odre

[

etudi Ze obstaja zdravilo proti raku).
itev funkcij med lastniki in

an.

i samo

e ga nadzira drzava. Ta

itve, ki je nezanesljiva. Potrosnja mora kupiti vse, kar so

e ne, se potencialno ogroza kapitalizem. Zato

nejo znanstveno nadzorovati potrosnjo, pride do potrosniskega kapitalizma.
ne planirati (nikoli ne bodo naredili obla
il, ki bi vzdrzala 15

kvalitetno, interes kapitala, da se proizvajajo nekvalitetni
denarja, kot

e bi ze na

etku kupili drazji aparat z daljso garancijo).

ele trziti potrebe, ki se prej niso (zdravje, lepota, sex).
ni posameznik liberalnega kapitalizma, ki je vase usmerjen. Ugotovil ga je
ilnosti: - Odgovornost

anje

na zna
ilnost, da je individualist, se ne ozira ha mnenje drugih,

etudi je to nasprotje s tem, kar pri

akujejo od

loveka in

0

eje
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V3 N (P g ,.‘-A‘. ...,.
mqnmdiamqmmmmwhnmrakmanco ampak vsebina Ideala jaza je
povnanjena, moralni kod narekuje, da naj se posameznik usklajuje z drugimi [
»delaj to, kar drugi mislijo, da je prav,

uje z Zakonom.
e ravna
utek, da je naredil prav,
e pa je naredil
e vest. Ce je konformen do teh pravil, dobi
uti, krsenje pa se kaznuje. To je notranje vodilo, da
e
lovek sam ve, da je krsil
e se posameznik vede konformno, saj se vede tako zaradi
e bi bil idealen. Ta ideal je popoln, jaz pa
etnico). ldeal jaza je nezavedna
no, je bolj neprakti
no, ni pripravljen za
no razresen po Freudu
nega totalitarizma
ni predstavnik monopolnega kapitalizma, ki je usmerjen k drugim. Ugotovil
lovek organizacije, je teamski-timski
lovek.
ja). Za dogovor pa je potreben odstop
no uskladi z ljudmi, ki predstavljajo njegov tim [
e ta oseb tako ravna, deluje moralno,
iti, so vprasali
itve)
iti 0 za
aran vzajemni krog
nega totalitarizma. Adorno je dokazal, da tudi Nemci s
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ni predstavnik potrosniskega kapitalizma. Odkrili so ga psihoanalitiki v

Enimpethéidiesmtain e sopivioeeRnsokilsmitme dasigcialno
mmgmtﬁmmpommmoperMpqqam&noumajs@mmno motivacijo, da so
pametni, da so uspesni. NajlaZje vzdrzevanje patoloskega narcizma je, da se
kupi tista stvar, ki je drugi nimajo [ potrosnja je najlazji na

ni razresitvi
in so to nevroti
ni simptomi, pri klasi
ni razresitvi Ojdipa na
in pa so psihoti
ni simptomi. Tisti pacienti so imeli kar oba simptoma,
no, saj so malo psihoti
ni, malo nevroti
ni, so mejni 0 boredline.
no ne na zenski ne na moski na
in, imajo posledice v seksualnosti
eli so preu
evati rezultate Ojdipa in ugotovili, da ima
no razresen Ojdip za posledice lahko biseksualnost, homoseksualnost,..
no razresenega Ojdipa je v tem, da ta nikoli ne
an, da sem idealen. To je sicer normalna faza razvoja otroka okoli 5 let
na razresitev ukine infantilni
ni razresitvi Ojdipa otroka noben ne prepri
a, dani
ne podaljsevati v odraslost [ podaljsani
ani, da so edino oni
e se drugi do njega vedejo kot da je idealen) . Ce
in usklajevanja
loveku zmesa. Ce patoloski narcis ne dobi potrditve, ob
uti tesnobo, na v zven
e ni
ajo patoloskim narcisom tisti korak naprej v potrosniji,
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€ se mu zmesa.

eval uglednega

ati (ker prostovoljno pristajas na
etu za denar in sicer ve

kot ga je stala analiza,

esar se na psihoanalizi trpi.

0

eta, ki predstavlja socialno avtoriteto.

ne tipe ugodja. Otrok ne zahteva osebe, ampak predmet, ki mu daje

in funkcioniranja tezi k temu, da se ugodje ponovi. Otrok

nega u

inka nau

i, kaj mora narediti, da pride do ugodija [

ni u

inek:

e prinese ugodje je

e (ima monopol nad ugodjem). To se imenuje

, moznost izstopa iz tega odnosa je ni

, kriti

nost

. Moralni diskurz nima nobene teze. To je v vseh kulturah tako.
asa, dokler ne nastopi to
ka v kateri kultura

ne delati, kar je prav. Otrok sam ne bo nikoli prisel na

inoma je to o

e. O

etovski tip avtoritete: upostevati je

e ima pravico do

ne drama: otrok

en nekaj, od njega pa se zahteva, da ravna druga

e, kar mu ne

ne resevati Ojdip, kar pa je centralnega pomena:

e se otroku se vedno pustijo socialni odnosi ugodija (

e se mu Se vedno pusti,

i prepovedi od zapovedi, onemogo

i se otroku, da odraste.

e, da otroku prepove ugodje, ga mora

je od ugodja. Brez kazni otrok ne more
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AR "7 i aedifa G ikt et °,"‘ Piun (it ! i "m‘.“:.::
Bifvsimiibindiraibiiinmiosibiiis BRAGIS et e ieetieiviimdtitniEghia, se
. f "'Mﬂmﬂmmlmw Zakon (3)
¢ Pateioskenarcis ostane in se vede ne glede na starost kot predojdipovski otrok
[ posledica je, da je idealen potrosnik, ki se ni zmozen upreti socialni avtoriteti
0 to je politi

e je Ojdip
no razresen. Tako se vzpostavi avtonomija, otrok lahko presodi katero kol
e,
etu,l tisti
ni rezultat, ki pa je politi
no problemati
en.
eta-postane
en. O
e se ne upa vzpostaviti avtoritete, torej ne izvaja socialne
eta v izvajanju tega zamenjajo zunanje socializacijske skupine [ vrstniska
e se uprejo drugi
se mu ne sme prepovedati, v
se ga ne sili, se ga ne omejuje, ne kaznuje. Tudi o
e postane negovalni
e do smrti.
e si podrejen,
e si nadrejen (drugi ljudje niso
ni razlog, zakaj se podpira permisivno vzgojo, da se drzavljani ne
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