1.) ZGODOVINSKI PREGLED:
Sofisti: uCitelji govorniStva. Govoriti mora$, da bo vSecno. Ni€ ni spoznatno.

Sokrat: resnico je treba iskati. Treba je razkleniti zunanje okvire in se spustiti v notranjost- s
tem pride§ do resnice- majevtiska (babiska) metoda. Resnico je treba odkrivati v ¢loveku. Ce
Clovek v sebi odkrije resnico ima moc¢ moralno delovati. Poudari, da je pomembna dialoSka
metoda-dialog.

Stoiki: Ustanovitelj je Zenon. Eticna smer, ki zagovarja skromno in neudeleZeno Zivljenje.
Clovek ¢im manj prepusti osebnim tokovom in zunanjim vplivom. Cesar Mark Avrelij;rimski
govornik in filozof Seneka; deloma Cicero. Zagovarjajo drZzo neudeleZenosti, apatije (nismo
udeleZeni v trpljenju, netrpljenju). Clovek je neudeleZen v vseh procesih-ljubezen do
bliZznjega ni stoicna krepost kot pri krScanstvu. A vseeno vpliva stoicizem na krScanske
asketi¢ne drZe. Clovek mora vse stvari poceti tako, kakor da se nas ne ti¢ejo. Blizu dZainizmu
in budizmu-distanca v Zivljenja.

Akyinski. eticno delovanje utemeljuje na Aristotelu.
a) Etika je lastna clovekovemu prizadevanju, etika je temelj ¢loveka
b) Etika usmerja ¢loveka k dobremu. Ce ¢lovek k temu sledi je usmeritev k dobremu za
Cloveka cilj- Aristotel: srecnost (eudaimonia). Aristotel: s krepostmi doseZe ideal
dobrega.

Clovek ima naravno teZenje k dobremu. Eti¢no delovanje je lastno ¢l. naravi. Ker je
Clovek ustvarjen po BoZji podobi ga tudi njegova svobodna volja ne more odtrgati od
Boga. To ga vodi k Bogu. BoZja milost ¢loveka Se dodatno stimulira. BoZja milost:
ljubezen Boga do cloveka. V Jezusu Kristusu je zgled kako naj to uresniCuje v svojem
Zivljenju. Izrocilo krS¢anskega ¢loveka pomaga v njegovem eticnem delovanju. Vera je
dodatna pomod¢, ki cloveku pomaga, da se bolje znajde v svojem Zivljenju. Vloga
moralnih dejanj: vsa dejanja, ki jih ¢lovek dela z zavestjo so moralno odgovorna dejanja.
Niso vsa dejanja moralna dejanja. Moralno dejanje je tam, kjer je ¢lovek udeleZen s svojo
voljo, delam z zavestjo. Clovekova volja je nagnjena k dobremu. Po Avgustinu sprejme,
da je pomanjkanje dobrega-ne odlocamo se vedno dobro. Bistvo ¢lovekove moralnosti je,
da smo nepopolna bitja. Clovek zacne z zaupanjem v star$e in preko tega se tudi spocne
vera v Boga. Ce ne verujem v globlji smisel Zivljenja, potem bom teZko zaupal v
pravicnost.

Kant: poudaril avtonomijo ¢loveka. To Zivljenje je ¢loveka versko zaznamovalo. Clovek
sam doloca svojo usodo.

Pascal: Clovek je spoznal svojo veli¢ino in bedo- zaznamovala moralno pojmovanje v
novem veku. Cloveka preprical, da bo on peljal stvari po svoje.

Novoveska etikg: pod idejnimi ozadji, ki so se uresniCevala v prakti¢nih izvedbah.

Marksizern: ukiniti etiko



Spinoza. etika po geometrijskem nacinu. TeZnja, da bi etiko vzpostavil kot sistem:
1.Filozofski nauk o Bogu: Bog je abstraktna substanca. 2.Narava in izvor duha. 3.Narava
in izvor afektov. 4.Moc afektov nad clovekom. 5.Moc razuma, da doseZe svobodo.

Kant. avtonomija Clovekove morale. V Cistem umu ni mogoce stvari spoznati takSne kot
so. Postulati (zahteve) prakticnega uma: 1.Clovek mora izhajati it tega, da je njegov jaz
izvor delovanja. 2. da njegovo delovanje ne gre v prazno. 3.zadnji temelj- Bog. Kant je
razsvetljenec- karkoli se v Clovekovem Zivljenju zgodi je pod kontrolo ¢lovekovega uma.
Kategoric¢ni imperativ: deluj tako, da bo tvoje delovanje spoStovalo CloveSkost v tebi in
drugem.

Pozitivizem: znanstveni stadij, ki bo ljudi osvobodil vere. S tem delovanjem bodo pokrili
svoje temeljne potrebe.

Bauman: Cloveka je mogoCe manipulirati na podlagi modernih medijskih sistemov (npr.
Hitler- radio).

Fenomenologija- od pojavov priti k bistvu ¢loveka. Znanilci nove etike:

Max Scheller: kaj je resnicnost, kaj je temeljno v clovekovem Zivljenju? SkuSa odkriti na
novo eti¢ne temelje cloveka. Z novo definicijo ¢loveka-vprasanje kaj je ¢lovek? Clovek je
sestavljen in prepleten. Duh poganja telo, telo pa napaja duha.

1.cutni gon

2.instinkt

3.Custvena inteligenca / Custveni gon

4. duh- upira

Clovek je v napetosti med temi dejavniki in duhovno razseZnostjo. Duh poskusa obvladati
ostale tri.

Pieper. Clovekova ucljivost- Clovek je sposoben na sebi marsikaj spremeniti, ¢e vztrajno
dela na tem.

Eksistencializem: Dosedanji Clovek je bil nepristen. KrSCanstvo si je prisvojilo cloveka.
Zahteva po avtenticni etiki.

a)Schoppenhauer- filozofija c¢lovekove svobode- svoboda uresnicuje eti¢ne ideale
¢loveka, e izhaja iz njega samega. Problem ¢lovekove svobode. Clovek je prost
neposrednih materialnih vplivov. Cutnemu zaznavnemu podvrZe Zivali in rastline. Clovek
je sposoben distance do zunanjih okvirov. Zivali zaznavajo le neposredno okolico. Clovek
pa se lahko od okolice distancira. Clovek je sposoben dolocati motive svojega delovanja
sam. Zzival reagira le na okolico. MoZnost clovekove svobode je razmeroma majhna.
Izpostavljen je vplivom zunanjega sveta, odvisen je od telesa, telesnih in fizioloSkih
potreb, od okolice in drugih ljudi (otro$tvo). Clovek je bitje, ki s svojo uvidenostjo lahko
sam odloCa. MoZnost ¢lovekove svobode je. Schoppenhauer je pod Kantovim vplivom.

3 vrste svobode:

1.Materialni pogoj svobode- clovek je v svojem svobodnem delovanju pogojen z
materialnimi pogoji. Telesnost je pogoj, da lahko govorimo o ¢lovekovi svobodi (ne
poznamo svobode duha). Nasa svoboda je telesno omejena. Clovek ne mora z glavo skozi
zid.



2.Intelektualni pogoj svobode- clovek je v svobodnem delovanju umsko naravnano bitje.
Ljudje smo doloceni kot razumska bitja. Svoboda je zaznamovana z razumskostjo.
3.Moralni pogoj svobode: kar ¢lovek sam odloc¢i. Clovek je za svoja dejanja moralno
odgovoren.

Clovek, ki hofe sam sebe dobro poznati mora poznati pogoje- vzgoja, znacaj, druzbene
razmere. Zavraca Lockovo staliS¢e (Locke: Clovek je tabula rasa). Ljudje v enakih
okolis¢inah ne presojamo enako. To je odvisno od nase lastne presoje. Clovek je kot
moralno bitje odgovoren za svoja dejanja.

b)Nietzsche- kritika krS€anstva in modernih sistemov, ki hocejo postaviti v okvir loveka.
TeZnja po samouveljavitvi. ReSitev: Cloveka postaviti na lastne noge- zahteva po
nadc¢loveku. Sedanja morala je usuZnjevala, delala Cloveka za kleCeplazneZa (poniZnost
pred Bogom). To je izvor clovekove odtujitve. Zavzema se za moralo, ki bo avtonomna-
morala nad¢loveka. Clovek se odlo¢a iz svoje volje. Vrniti se k pristnosti ¢loveka. Morala,
ki bi vodila k ¢im bolj pristnemu ¢loveku.

Utilitarizem: Stuart Mill: moralno delovanje je odvisno od koristnosti. Cilj: urediti vse
delovanje c¢loveka v druzbi tako, da bo maksimalno Kkoristno. To je prakti¢no
neuresnicljivo. Tisto, kar meni koristi je teZko poistovetiti s tistim, kar koristi nekomu
drugemu. Ostajajo pri minimalnih zahtevah. Ce hofemo dose¢i koristnost ¢loveka
gradimo na temelju npr. ¢lovekove potrebe po hrani. TeZko je najti globlje cilje. Naravnan
na kratkorocno (etika- dolgorocno). S tem cloveka naredimo za sredstvo. Druzba ne vidi
smiselnosti tega poCetja- zakaj bi se trudili otroki? Problem je smiselnost ¢l. Zivljenja. Ni
mogoce razlagati smiselnosti clovekovega pocetja, da je treba pogledati na neposredno
korist. Z utilitarizmom ni mogoce dolgoro¢no graditi druZbe.

Pragmatizem. William James: da bi bila vsa clovekova dejanja prakticno preverljiva.
Religijo je treba jemati pragmaticno. Vse clovekovo delovanje je utemeljeno toliko
kolikor je koristno. Bog ni neko bitje, ki vlada nad nami, ampak je bitje, ki koristi
Clovekovemu delovanju. Povezava med religijo, moralo in pragmatizmom. Bog je
moralno koristen, ker daje vecjo teZo Clovekovemu moralnemu delovanju. Koristnost
moralnih in religioznih prepricanj. Morala je seStevek koristnosti. Religija in morala se
prekrivata, ker religijo plemeniti morala. Religija daje dodatne temelje, ki jih morala
nima. Religija daje dodatne izkustvene razloge za reSevanje Clovekovih moralnih zadev-
obcutek vecje moralne gotovosti. Kriticen do racionalizma- znanost in vse racionalistiCne
metafizike so odvec¢ v ¢lovekovem delovanju. Treba je raziskovati ¢lovekovo psihi¢no
stanje- tam se pokaZe Bog, moralne dileme. Tudi empirizem je zaveznik religioznega
Zivljenja- religiozno izkustvo. Vloga vere je, da izpolni tista Clovekova psihiCna stanja, ki
jih clovek ne more neposredno razloZiti. Bog je uporabna ideja. Bog je koncen,
imanenten. Zavraca predstave o neskonénem Bogu. Vloga religije je moralna. Clovek je v
svoji obcutljivosti za izkuSnjo odprt. Bog je temelj izkustva.




2.) PROBLEM UTEMELJITVE ETIKE

Srednjeveska filozofija: boZja volja? Cl. spoznanja. Kako spoznavamo? Clovek naj se
podredi Bogu (Pavel- tisti, ki se je predal, se je osvobodil).

Krscanska etika- heteronomna. Lai¢na etika- homonomna. Kr$c¢anstvo je doloceno z
razumom in boZjo voljo. Ali je ¢lovek pod vplivom milosti ali pod lastnim delovanjem?
(avgustinizem: bolj milost; clovekova dela so bolj trhla; on na svoja dela ni bil ponosen-
Bog me je naredil). KrSc¢anstvo je bistveno zaznamovalo etiko. Vsak humanist ima v
svojem nauku krSc¢anski nauk.

Tomaz Akvinski: oboje- razum in volja- harmonija. Se danes to aktualno (tudi v novem
veku- sploh fr. misleci: ko je Clovek najbolj aktiven, je tudi Bog aktiven.

Krscanski misleci:

a)Avgustin: velika vloga vere pri eticnem odlocanju. Clovek je bolj slabo bitje, a odresuje
ga vera (podobno kot Luther): manihejska miselnost- razpetost med dobrim in zlim. Take
ognjevite osebnosti zelo cCutijo nasprotje med dobrim in zlim. Za Avgustina je pomembno,
da najdemo notranje ravnovesje, kjer sreCamo Boga. Zlo je pomanjkanje dobrega.
Avgustin poudari krSCanske kreposti: vera, upanje, ljubezen.

Sholastika: Zeli spraviti vero in razum- razum=vera v skupne osnove. Kriti¢na formula-
da ali ne. Vloga razuma- kaj ¢lovek hoce, zmore. Abelard (delo: Etika).

Akvinski: zaznamoval krS¢anstvo in misel novega veka. Bistveno povzel Aristotela.
Komentarji k Aristotelovi etiki. Clovek ima po naravi teZznjo k dobremu, lahko k Bogu
pridemo in doseZemo sre¢nost, izpolnitev v Bogu. Clovek ima mo¢ na podlagi kreposti
odlocati eticno. Vsa Clovekova dejanja so moralna- ali pravilno ali napacno.

Ostalo:

Clovek je ustvarjen od Boga kot nepopolno bitje (izvirni greh). Mediji vplivajo na
depresije v druzbi- kaZejo ideal. Vsi nimajo denarja za operacije- travme. Moramo sprejeti
svojo omejenost in nepopolnost. Umetnost Zivljenja je kljubovati idealom. Clovek v
svojem delovanju ostaja nepopoln, ¢e bo znal to sprejeti je dobro. Clovekova dusa / zlo je
v poZelenju, ki ne pozna meja. V notranjosti se zgodijo podle misli, ne od zunaj.

Clovek se sreca z eti¢nimi vpraSanji pri vzgoji. V preteklosti je vzgoja potekal v
krScanskih okvirih. Danes- pluralisticna druzba- razlicnost eticnih izrocil. Ali so religiozna
izrocila nujna za etiko?

novi vek: 1.Zgodovinski izvor upor proti krS¢anskemu pojmovanju sveta in tradicionalni
krScanski etiki- tu lahko iSCemo probleme. 2. Antropoloski izvor: Clovek se kot razumsko
bitje upira temu, da bi bil podloZen. Clovek hoce biti kakor bog, to je osnovna clovekova
teZava.

Komunisti¢na druzba: izpostavi razsvetljenski refleks- ¢lovek ne rabi Boga. 1z krScanske
vere naredijo komunisticne druzZbe drugo vero. Odpravi se morala, v druzbi ne rabimo
zunanjih pravil ampak vsi delamo tako, da se bomo ¢im bolj direktno ¢lovesko uveljavili.
Brezrazredna druzba.



Liberalizem: zahteval popolno avtonomijo ¢loveka. Clovek ne rabi cerkve ampak je
avtonomen.

Etike ni mogoce utemeljevati brez svetovnonazorskih pogledov na svet. V etiki gre za
prepricanja, poglede. KrSCanstvo ima izjemno pomembno vlogo. Zgodovinski razlogi.
Evropejci so zaznamovani s to dediS¢ino- moralno pojmovanje razumemo na nacin, kakor
nam je to sporocilo posredoval.

1. Sistematski razlog- etika rabi svetovnonazorske poglede

2. Zgodovinski razlog-etika v naSem prostoru je povezana s krS¢anskim izrocilom.

Etike ni mogoce utemeljevati brez globljih uvidov. Etika ima dolgorocnejSe utemeljitve.
AgnosticCen /ateisticen razlog je prav tako utemeljen, ¢e ¢loveku pomaga, da opravlja svoje
eti¢ne posle. Vzgoja tudi vpliva. Clovek te mehanizme prejme z vzgojo. V preteklosti je bila
religiozna utemeljitev najbolj obicajna utemeljitev etike, ker so vse druzbe v preteklosti tako
funkcionirale. Tudi ustrezni druZbeni sistemi so tako zagotavljali. Tam je etika/morala
religiozno postavljena. Vse eticno delovanje je doloceno z religijskim sistemom.

3.)Utemeljitev etike

1. Religiozna utemeljitev etike: V tradicionalnih druzbah- religija povezana z moralo.
Je Se danes dokaj prepricljiva. Kant — religija je potrebna za ljudi, ki nimajo filozofske
izobrazbe. Problem- tv: tudi tu se kaZejo religiozne prvine- neka obredja. Ljudje ne
moremo mimo religiozne razseZnosti. Otto: Clovek je religiozno bitje.

2. Teleoloska utemeljitev etike: Aristotel: Etino delujem zato, da doseZem najviSje
dobro. Vloga ¢lovekovega uma pri utemeljevanju etike. Cloveski um usmerja ¢loveka
pri eticnem delovanju. Smoter, namen etike doloca njen pomen, vlogo, teZo.
Smotrnost je gonilna sila Aristotelove etike. Iz smotra utemeljujejo eticno pocetje:
pragmatizem (etika utemeljena na neposrednem izkustvu), utilitarizem (etika
utemeljena na koristnosti- vse eticno delovanje je namenjeno temu, da clovek doseZe
¢im vedje koristi.). clovek zelo nazorno pokaZe cilj eticnega pocCetja. PokaZe zakaj si
etiCno prizadevamo. Aristotel: vse eticno delovanje je namenjeno temu, da Clovek
doseZe srecnost. Utilitarizem: zelo teZko zadovolji vse ljudi. Te potrebe so pri ljudeh
raznolike. Zelo teZko najde razloge zakaj poceti stvari, ki niso neposredno koristne-
zakaj biti dober s ¢lovekom? Problem- skuSa ljudi usmeriti k neposrednemu, hitro in
zdaj in tukaj. TeleoloSko utemeljitev je treba razumeti Aristotelsko- da dolgoroc¢no
doseZemo srecnost.

3. Deontoloska utemeljitev etike: Kant: pri eticnem delovanju ni treba gledati na
ucinke, ampak da v polni meri spoStujemo kategoricni imperativ- delaj tako, da bo
tvoje delovanje vedno in v vsakem oziru najvisji zakon za drugega. Problem: zahteva
od cloveka da tako dela v vsakem oziru in absolutno. To je utemeljitev Clovekovih
pravic. Postaviti je potrebno v kontekst. Etika je utemeljena v moralnem zakonu, ki je
zapisan v CloveSko srce. To se velikokrat krSi- tudi druZbeni zapleti. Druzba, ki
absolutno postavlja zakone velikokrat slabo motivira ljudi, da bi moralno delovali.
Problem tranzicije. BivSi sitem je zahteval, da absolutno ubogajo. Ko pokorscina
preneha so se »jezovi« odprli. Kant: religiozna utemeljitev etike. Kant vidi eti¢nost v
samem sebi- etika je sama po sebi uvidevna; etiCnost je sama po sebi utemeljena.
Spostuj Cloveskost v sebi in drugem-clovek je temelj etike. Novi vek: ¢lovek lahko
ureja samega sebe, Clovek je odgovoren za svoje delovanje.




4. Antropoloska / hermenevti¢na (dialoska) utemeljitev etike: eticni kodeks- danes:
eticne debate v razlicnih ustanovah. Zahteva, da je treba najti soglasje okrog etic¢nih
temeljev druzbe. Potrebno je veC napora. O nujnosti etiCnega delovanja nas prepricuje
izrocilo. Izrocilo pove, da je smiselno eticno delovati. DialoSko zato, ker religiozna in
SirSa svetovnonazorska izrocila, da je potrebno medsebojno soglasje. Antropolosko: ti
temelji poloZeni v ¢lovekovo srce. Clovek te temelje ima in je potrebno le da raz¢leni
samega sebe- potreben je dober antropoloski uvid. Etiko utemeljujejo v SirSem toku
idej, v hermenevtiki eticnega. DialoSka: v postmoderni je pomembno za etiko, da
Clovek sam v svojem eticnem delovanju odlocilen, treba je upoStevati ¢loveka kot
bitje. Gradi na metaetiki-povezovanje in iskanje skupnih temeljev glede na razlicne
staliSca.

Kiing:nemski teolog; welt ethos- vse vere je mogoce povezati v skupni etos. Zelo je tezko
razlicna staliSCa povezati med seboj. Katolisko staliS¢e-veliko vlogo Cerkev kot skupnost,
avtoriteta npr. papeza. Budisticno staliSCe-to je prepuSceno Clovekovi osebni odlocitvi,
pesimistiCna etika-da se ¢lovek iznici v nirvani. Ni odgovora na njegovo eti¢no delovanje.
Clovek je sam prepuscen sebi v eticnem delovanju.

V etiki gre za nas- smo glavni dejavniki v eticnih procesih. Clovek se eticnemu ne more
izogniti.

Akvinski: Vsa clovekova dejanja so etiCna dejanja- vkljucuje c¢lovekovo osebno
odgovornost. Ker smo vedno eticno opredeljeni, se ne moremo obnasati kakor, da se nas
to ne tice. Clovek v eticnem delovanju vkljucuje samega sebe. Od tega je odvisno kaksna
etika bo. Clovek je postavljen pred dejstvo, da spostuje eti¢na pravila. Clovekovo Zivljenje
je doloCeno z eticnem delovanju. Aristotel: Ce rabi o tem soglasje-hocemo se dogovoriti.
Najprej se lotimo raz€lembe glede tega kar so poceli v zgodovini (sklicevanje starih)-
izrocila utemeljujemo. DrZzimo se dogovorov.

Pomembno je, da ljudje temu osebno pritrjujejo, sodelujejo. Etika je ¢lovekov problem.
4.)Dileme utemeljitve etike

Dileme: Clovek je po eni strani bitje, ki je dolofen z naravnimi danostmi
(Schoppenhauer)- potrebujemo zrak, hrano. Po drugi strani pa je svobodno bitje- gre lahko
tako dale¢, da fizioloske potrebe presega. Clovek je sposoben sebe izni¢iti. Zato je
njegovo delovanje eticno izpostavljeno. Kljucno vprasanje je Clovekova svoboda- ¢lovek
kot svobodno bitje lahko pocne kar hocCe-samostojno ravnanje.ta svoboda je
konstruktivna- da se Clovek v svoji svobodi izgrajuje-da bo ¢im bolje napredoval kot bitje.
Clovek svoj Zivljenjsko oblikuje-pomembno da se to oblikovanje zgodi v obmodju
CloveSkega. Eticno dobro delujemo le skupaj z drugimi ljudmi-smo zavezani drug
drugemu-upostevanju drugega. Clovek potrebuje drug drugega. Clovek na zacetku
Zivljenja ne more preZiveti brez drugega. Eticnost je mogoca le z drugim clovekom, ker
nas to razveZe razli¢nih stranpoti-¢loveSkost me s Custveno izravnavo ravnovesi-kadar je
¢lovek Zalosten hoce Zalost deliti z drugim ¢lovekom. Clovek za svoje Zivljenje potrebuje
drugega ¢loveka. Clovek rabi ¢loveka. Clovek se zgleduje po drugem ¢loveku ¢loveku-
drugi je merilo. Drugi Clovek je potencialno konkurent.



DruZina: omogoca cloveku, da v normalnih Zivljenjskih okoliS¢inah razvije eticno
razseznost. Omogoca, da se Clovekova potreba po drugem cloveku primerno kanalizira.
Oce je realitetni princip-¢lovek omogoca, da se sreca z realnostjo, stvarnostjo. Clovek
mora dobro razvijati medosebne odnose-brez tega dolgorocno ni mogoce delovanje.
Danes- odgovornost. Ljudje smo v odnosih odgovorni drug drugemu. Drugi me nagovori,
jaz mu odgovarjam. Clovek je odgovoren Bogu. DruZina- Otrok je dan starSem. Starsi
morajo odgovor omogociti. Starsi pricakujejo odgovor.

Za ¢loveka je nujno potreben medsebojni odnos. Clovek sam sebe uveljavlja. Kri¢anstvo-
ljubi svojega bliZnjega, kakor samega sebe. Zdrava sebicnost- tisti, ki ne privos¢i samemu
sebi, ne privos¢i niti drugemu. Clovek mora to sebifnost postaviti v SirSe okvire.
Potrebujemo legalni sistem. Moralnost lahko deluje v zunanjih okvirih, ki kanalizirajo
¢lovekovo potrebo. Clovek je ekonomi¢no bitje. Navade, obicaji regulirajo nase
delovanje- npr. da se med seboj pozdravljamo. Samega sebe in tudi druge lahko
uresnicujemo. Ti okviri drZijo skupaj, da clovek ne iztiri.

Notranji moralni sistem: Okviri omogocajo, da ¢lovek Zivi ¢loveSko, moralno. PoskuSamo
z zunanjim okvirom vzpostaviti ravnovesje. Z moralnim sistemom dajemo temu osebni
pecat. Da ne pozdravljamo le zato, ker se pozdravlja, ampak ker vemo, da s tem kot
skupnost bolje Zivimo. Vsi ti okviri so utemeljeni v tem, da ¢lovek postaja vedno boljsi
Clovek.

Hegel: za clovekovo Zivljenje je pomembna druZzbena pogodba: konsenz. Za moralno
delovanje je potrebna druzbena pogodba. Znotraj take pogodbe je laZje ustvariti zakone.
Za napredek druzbe je to osnovnega pomena. S temi vrednotami se ne moremo
poistovetiti. Napetost: moralne dileme: eni so prepricani tako, drugi drugace. To mora biti
dobro za vse. Usmerjamo k temu, da bi ¢im bolje omogocili zadovoljstvo vseh ljudi.
Danes-napetosti: od ekonomskega razvoja ima veC le manjSa vecina. Negotovost:
nesoglasja. Moramo zagotoviti takSne pogoje, da bo ¢im vec ljudi zadovoljnih.

5.)Problem svobode: dialektika med svobodo in nesvobodo

Clovek mora v svojem svobodnem delovanju vkljuciti svobodo (Schoppenhauer: fizic¢ne
ovire, ki onemogocajo: to ni takSna svoboda). Ljudje smo podvrZeni razli¢nim vplivom.
Imamo dolocen znacaj. Clovek je v svojem eti¢nem delovanju postavljen med svobodo in
nesvobodo. Kako je Clovek sposoben sprejeti fizicne danosti. Svoboda zmore te stvari
primerno usmerjati. Etika- realna dialektika svobode. Ljudje smo postavljeni v realne
okvire, v katerih moramo shajati. Naloga-kako bomo s tem shajali. Gre za to kako je
Clovek sposoben urejevati naravne danosti. Problem: ¢lovek Zivi v namiSljenem svetu in
lahko pride do shizofreni¢nosti.

Svoboda se uresnicuje preko nesvobode. Pogoj je drugi clovek- Ze nastali smo preko
drugega ¢loveka. Clovek je dan s ¢isto dolo¢eno naravo, genskimi zasnovami. Clovek je
individualno bitje- svoboda je individualna svoboda. FizioloSko doloceno, kako bom kot
svobodno bitje deloval. Ljudje kroZimo okoli tega okvira. ISCemo partnerje. To je
doloceno z zgornjimi izkuSnjami. Svoboda je podedovana v SirSem smislu.

1.korak: Clovek nikoli popolnoma ne odraste, ampak vedno ostaja otrok svojih starSev.
Smo omejeni, vezani drug na drugega. Kot otroci najbolje funkcioniramo. Od odraslega se
pricakuje, da se bo drZal doloCenih pravil. Glavno je, da deluje kot otrok, v prvinskosti.



Vezani na prvinske izkuSnje, ki naj bi jih razvijali. Kierkegaard: Katastrofa je ce cloveka
pokvarimo- ¢e mu ne pustimo, da bi odrascal v svoji prvinskosti.

Svoboda se gradi najbolj pristno v med¢loveskih odnosih. Cloveka ni mogoce graditi v
sistem, kakor so hoteli totalitaristi. Marksizem- Cloveka izkorenini iz prvinskosti. Celo
njegove misli je hotel imeti pod kontrolo.

2.korak: pogoji znotraj katerih se bo svoboda primerno razvijala. Ce ¢lovek nima
hrane, urejenih druZinskih razmer ne more normalno Ziveti. Za Clovekovo svobodo je
pomembno, da raste v doloCeno urejenost. Rabi socialne okvire, ki ga morajo stimulirati.
Treba je imeti okvire v katerih se bo otrok gibal. Socialni red, okvir je klju¢nega pomena,
da ljudje shajamo. V teh okvirih med svobodo in nesvobodo ostajamo ¢loveski. Clovek ne
more delovati CloveSko, Ce je nesocialen. Vsaka cloveSkost ni nekaj abstraktnega. Ali sem
Cloveski se pokaze v konkretnih dejanjih. Cloveskost ima svoje okvire. Cloveskost,
svoboda cloveka je konkretizirana.

Problem svobode:

1.Svoboda je dolocilo ¢lovekovega delovanja. Clovek kot svobodno bitje pokaze
svobodo v nacinu svojega delovanja.

2.Kant, Schoppenhauer: svobodno delovanje je doloceno s svobodno odlocitvijo, ki je kot
CloveSka zavest zmoZna notranje pobude.

3.Za svobodo je potrebno vodenje, usmerjanje. Nasa ravnanja niso nikoli avtomatska.
Ljudje odgovarjamo za to, kar storimo.

4.Svoboda- odlocitev za ali proti. Ljudje se od najbolj sploSnih pogojev, se potem
njegovo Zivljenje oZi. NaSa svoboda od zaCetnih mnogih moZnosti izbira.odlocitev od
ostalega in odlocitev za to.

Clovek vidi v tem uresnicenje svoje osebnosti. Clovek svoje odlocitve sprejema z drugimi
ljudmi. Dobre odlocitve so tiste, ki smo jih dogovorili z drugimi. Vsi prelomi (starsi,
druzba) so slabi in puScajo travme. Ohranjati cloveSkosti, se pravi z drugimi komunicirati.

6.)Clovek kot svobodno bitje v dialektiki kon¢nosti in neskon&nosti

Vsi ljudje smo v stalni dialektiki. Ljudje smo enkratna bitja. Po smrtnosti smo kon¢na
bitja, po duSi pa nesmrtna. Napetost-Clovek v tej napetosti porabi veliko energije.
Hocemo, da bi imela naSa dela trajno vrednost. Svoboda je dolocena s tem. Kant: clovek
kot moralno bitje je nadCasoven.

Clovek kot svobodno bitje je sposoben narediti velike korake. Tisto, kar po¢nemo iz
nesebi¢nih namenov je izraz tega, da hocemo biti ¢im bolj podobni Bogu. Potrebuje
druZbene okvire in druge ljudi, da to uresnicujemo. Pomembno je, da clovek lahko to
svobodo uresniCuje le z drugimi ljudmi. Levinas: drugi me kli¢e k obli¢ju: k svoji
CloveSkosti. Za uresnicevanje clovekove svobode je pomembna tudi druzba.

7.)Svoboda in druzbenost

VpraSanje svobode je problem druzbe- ker posega v vpraSanje svobode drugi clovek-
omejeni s svobodo drugih ljudi. StarSi prvi odpirajo pogoje svobode. Svoboda je omejena
s Clovekovo druzbeno razseznostjo (Sartre). Ljudje lahko spodbujajo svobodno bitje ali
ne. Vsi smo zaznamovani s svojo preteklostjo. Npr. Ce si obremenjen to prenasas naprej.
Clovek je dialosko bitje- oblikuje svoje Zivljenje ob drugem (dialoski obrazec).



Bauer- nemski psihiater- Clovek i3¢e sodelovanje- ¢lovek je bitje dialoga (dialosko
naravnan)- Clovek je gensko naravnan.

Darwin: mocnejSi zmaga. Ljudje smo rivali, clovekovo delovanje je izrivanje drugega.
Girard- res da smo ljudje bitja, ki drugega jemljejo kot rival, obenem pa tudi kot tistega
po katerem se zgledujemo-ambivalentni odnos- dvojnost v ¢lovekovem Zivljenju nikoli ne
preneha. Tisti, ki je najbolj privlacen je hkrati zgled in hkrati tekmec (omejevalec cl.
svobode). Rivalstvu se ne moremo nikoli izogniti.

McYintire- Clovek je odvisna racionalna Zival

Druzba $ibkejse izkoristi, da jih naredi za gresne kozle. Clovek ne more preZiveti, e ni
naravnan na drugega (npr. otrok ne more preZiveti brez mame). Vse naSe Zivljenje je
dialosko naravnano. Clovek rabi drugega ¢loveka. Clovek rabi druzbo, da uresnicuje Sirse
cilje (potrebuje druge ljudi, da mu oskrbujejo hrano).

Aristotel: druZina= naravna skupnost.
Drzava omogoci ¢loveku, da druzbeno funkcionira.

Drzava z zakoni kanalizira clovekovo svobodo. Zakoni dolocajo okvire po katerih se
mora Clovek ravnati, da bo uresniCil svoje. Zakoni so izpeljani iz eti¢nih nacel, a ne vsi-
npr. evtanazija, splav. V druzbi so vedno problemi z ljudmi, ki niso polno funkcionalni-
npr. bolni, stari. Ta problem so druZbe razli¢no reSevale.

-pozitivni odnos do starih- indijanci
-negativni odnos do starih- hindujci

¢lovek ima odgovornost za drugega ¢loveka. Clovekove pravice terjajo €lovekovo
odgovornost.

1.Demokraticna teorija: DrZava je posledica tega, da Clovek ne more drugace
funkcionirati in se poveZze z drugimi (Locke: druZzbena pogodba). Druzba je soglasje
avtonomnih oseb.

2.Subsidiarno (nadomestno) nacelo: oseba je nosilec druZzbene dejavnosti. Pomaga
Cloveku, da bi ¢im bolje izkoristil avtonomijo, samostojnost. Od spodaj navzgor. Tisto, kar

lahko pocnejo niZji, naj ne pocnejo visji. Minister je sluZabnik, ki izvrSuje naSe naloge.
Posamezniki se morajo ¢im bolj avtonomno obnasati.

Gospodarstvo je pogojeno z moralnimi elementi. V 30.letih je dr. Andrej Gosar predlagal
ukrepe, ki naj bi zagotovili boljSe poslovanje: participacija delavcev. Samoupravni model-
po Gosarju nacela samouprave prevzel dr.E.Kardelj in poskuSal v njih zdruZiti nemogoce:
delavsko samoupravljanje in totalitarno partijsko kontrolo.

problem: vsi ukrepi, ki so samoupravno sprejeti morajo biti tako naravnani, da jih oblast
lahko kontrolira. Kvadratura kroga: vpliva na ¢lovekov propad in je imela posledice. To je
ljudi odrezalo od druzbene odgovornosti.

Civilna druzba: druZzba drZavljanov, potrebna zato, ker drZava s svojimi aparati ne more
uresniciti vseh idealov svojih drZzavljanov. Npr. religiozni interesi. DrZava ni dolZna teh
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zadev v zvezi s civilno druzbo podpirati, ampak je to prepusceno drZavljanom. Civilna
druZba so tiste enote v drZavi, ki delujejo na lastno pobudo; mimo delovanja drZavnih
organov.

Danes se krepi individualizem. Cerkev je ideal kako naj se civilna druzba uveljavi-
opozarja na probleme, omogoci delovanje skupinam, ki jih nihce ne slisi. Civilna druzba
omogoci, da tudi SibkejSi dobijo neko priznanje- homogena druZba- idejno razciScevanje.

3.Solidarnest: Ljudje smo bitja, ki lahko dobro sodelujemo takrat kadar z nasSo svobodo
zagotavljamo svobodo drugega cloveka. Zascititi v druzbi tiste, ki so prizadeti. Socialna
drZava. Solidarna druzba je urejena in na medsebojnem soglasju utemeljena druZba.
Ljudje se zavedajo medsebojne soodvisnosti in soodgovornosti. Znamenje solidarnosti je
skrb za uboge. Naravne dobrine so namenjene vsem. Rawls: vsakemu je treba zagotoviti
ustrezen izhodiScni poloZaj.

Aristotel: v drZavi je pomembno prijateljstvo.

4.Demokraticna- prijateljska druzba: demokrati¢ni sistem: problem je v sodelovanju.
Temelj svobode, ki omogoca, da se ljudje svobodno odlocajo. Nasprotje tega je totalitarni
red.

5.Totalitarni red: komunizem, fasizem, nacizem. Cloveka razveZe odgovornosti, ker
deluje po nacelu navodil od zgoraj. Pojav moderne dobe. Arendt; Bauman:

Policija
Partija
Drzava

Policija-nadzira vse delovanje drZave
VOS- varnostno obvescevalna sluzba

Arendt: absolutna sredstva prisile. Zivljenje je hierarhi¢no doloceno. Centralisti¢na
urejenost- birokratska. Odlocanje iz centrale ne vidi lokalnih potreb. Prepove (demotivira)
clovekovo svobodo.

Komunizem: vkljucil popolno razvrednotenje lastnistva. To se ni zgodilo v fasizmu in
nacizmu, Ceprav so razlastili Jude. Oropati osnovnih antropoloSkih danosti- vsak ¢lovek
ima potrebo po lastnini- nastanejo hude anomalije. Vedno manj so si prizadevali pri delu.

8.)Vprasanje dobrega in zla
To izvira iz problema ¢lovekove svobode. Clovek nima popolnega spoznanja. Clovek je

omejeno bitje- ne ve vsega- nered v Clovekovem Zivljenju- lahko se mi kaj zgodi, ker
nisem predvideval kaj pride. Kaj naj storim? Clovek je omejen, zato ne more stvari pocCeti



tako kot hoce. To je glavni izvor ¢lovekovega zla, da je ¢lovek omejeno bitje. Clovek
zavestno pocne stvari, za katere ve, da niso dobre. Clovekovo Zivljenje je postavljeno v
dolocene strukture.

Schoppenhauer: ¢lovek je zaznamovan z vzgojo.

Aristotel- Clovek teZi k dobremu-naravno teZenje k dobremu.

manihejci: ¢lovekovo Zivljenje je razpeto med dobrim in zlim.

d7ainisti- Clovek za preZivetje rabi drugega ¢loveka- nevarnost, da ¢lovek izkoristi
drugega cloveka. Sodobna druzba- problem splava- konflikt interesov- korist matere /
otroka. Ali je mati pripravljena podrediti svoje Zivljenje Zivljenju otroka. Ali smo
pripravljeni Zrtvovati sebe za drugega?

Zlo je vedno agresija na drugega ¢loveka. Ko ne pus¢amo drugemu c¢loveku, da bi Zivel.
Nepripravljenost deliti Zivljenje z drugim. VprasSanje sebicnosti.

Heidegger: Clovek se ¢uti ogroZen od smrti, zato ¢im bolj izrablja Zivljenje.
Kierkegaard: Clovekovo Zivljenje je stalna tesnoba in strah.

Treba je ljudem priti na pot. Vprasanje kako zlo odpraviti?
Girard: Clovek se spominsko vraca k temu (Izraelci so npr. Zrtvovali kozla).

Clovek lahko z dialogom resuje probleme. Ljudje potrebujemo za to vzgojo kreposti.
Ustrezne strategije v drZavi, po katerih se zla osvobajamo. Oseba teZko krepostno deluje,
Ce nima socialne opore. Tak okvir spodbuja krepostne drZze. Akvinski: kreposti v lastnem
razmerju- ¢lovek mora biti uravnoteZen v sebi (zlata sredina).

9.)Kreposti

V klasiCni etiki kreposti pomenijo ustaljene etiChe drze oz. razmere, ki osebi
zagotavljajo zanesljivo eticno ravnanje. Po Aristotelu jih delimo na umske in eti¢ne.
Od umskih se je v zgodovini uveljavila "krepost razumnosti, ki je 'porodnica’ (genitrix)
in oblikovalni temelj vseh drugih kreposti, tj: pravicnosti, srénosti in zmernosti" Zadnje
so namrecC etiCne kreposti. Medtem ko so umske kreposti dane po naravi, Ceprav jih
je treba Se oblikovati, je treba nravne kreposti predvsem gojiti (oblikovati).

Ze Friderik Nietzsche opozarja, da so kreposti izgubile svojo priviatno mo¢ oz.
"nimajo nobene vere" vec. Njihova vioga se je po njem izrodila zaradi zanikovalne
vloge kreposti v odnosu do Zivljenjske mocCi. Kreposti so postale sistemska tiranija
Clovekove zivljenjske volje in dejavnosti, torej nekaj kar ¢loveka utesnjuje. Postale so
del vladajoCih sistemov, s katerimi hoCejo ti obvladovati Cloveka.

Vrline 0z. kreposti so v sodobnih eti¢nih razpravah postavljene v kontekst razprav o
osnovnih eticnih soglasjih. Tako Alasdair Maclintyre razpravo o krepostih postavlja v
povezavo z zivljenjskimi dobrinami. Gre za vpraSanje druzbenega kapitala, kakor
pravi Fukuyama, torej tistih vrednot, ki jih druzba (soglasno) sprejema in ki naj
omogocajo kolikor toliko posreceno in urejeno druzbeno delovanije.

Po Jeanu Pierru Willsu in Dietmarju Miethu je "krepost sposobnost, da povezemo
normativne zahteve v sintezo individualno in socialno odgovornega bivanjskega
projekta.” Kreposti so podlaga Clovekovega odgovornega bivanjskega odnosa do
sebe in sveta.

Krepost razumnosti je po Aristotelu dana po naravi, vsak Clovek pa jo mora kljub
temu ustrezno oblikovati. Razumen c¢lovek se da pouciti oz. je ucljiv. Razumnost ima
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dalje teoretiCno in praktiCcno plat. Teoreticno je to uvid oz. presoja zivljenjskih
resnicnosti, s tem pa zmoznost za resnico in dobro. PraktiCha pamet (gr. phronesis)
pa omogocCa spremljanje volje v njenih prakticnih odloCitvah in v razseznostih
Clovekovega delovanja.

Kreposti pa so predvsem stvar Clovekove etiCne vaje, ki jo Clovek izvaja v delovanju
za dobro. Ko se usposabljamo za to, kako je treba dejanje opravljati, si pridobimo
zanesljivost opravljanja dejanja. Najprej je za to potrebna razumnost, potem pa tudi
vaja v etiCnih dejanjih.

Praviénost je najpomembnejSa druzbena krepost in temelj urejenih druzbenih
odnosov. Od Aristotela, predvsem pa Tomaza Akvinskega razlikujemo menjalno in
delilno pravicnost ter posebno v moderni druzbi pomembno zakonsko oz. postavno
pravicnost. Menjalna pravicnost ureja medsebojne odnose med ljudmi. Z delilno
pravicnostjo pa vladajoCi zagotavljajo 'vsakomur, kar mu gre'. Postavna ali zakonska
pravicnost pa terja, da so vsi drzavljani enaki pred zakonom.

Srénost ali pogum pri Aristotelu oz. pri Grkih pomeni predvsem Clovekovo drzo
med strahom in drznostjo.' da je ¢lovek pripravljen sprejeti in uveljaviti eticne temelje.
Zmernost oz. srednja mera je od Grkov naprej pomembno merilo ¢lovekovega
Zivljenja na tem svetu.? Krepostno lahko €lovek Zivi le, ¢e ohranja ravnotezje med
skrajnostmi, ki se jim ljudje raje prepus¢amo. Lazje je Ziveti ali samo zelo asketsko ali
samo zelo razuzdano, samo druzbeno izolirano Zivljenje ali pa nasprotno le druzbeno
angazirano zivljenje itn., kakor pa Ziveti usklajeno Zivlienje med askezo in
razuzdanostjo med druzbeno angaziranostjo in ponotranjenjem. Sredina je
pomembna za ohranitev Clovekovega ravnovesja, saj omogoCa Cloveku, da Zivi
celostno zivljenje, ki zadeva vse plati njegove osebnosti.

Kreposti so torej drZe, ki omogocajo Clovekovo zanesljivo eticno delovanje, "brez truda",
kakor pravi Aristotel, kar seveda ne pomeni, da se ¢loveku ni treba pri eticnem delovanju nic¢
truditi, temvec da je tako delovanje bolj zanesljivo.

10.)Moralne norme in moralne vrednote

Vrednote: prvine, ki so pomembne za Clovekovo Zivljenje in preZivetje. Vse izhajajo iz
osnovne vrednote- Cloveskost: Zivljenje, dostojanstvo osebe, svoboda, resnica, pravica,
postenost. Norme omogocajo vrednote. S tem, da Clovek vrednote absolutno spoStuje
zagotavlja sebi in drugim delovanje, ki je skladno s temi vrednotami.

Norme: izdelani (najviSji) okviri, ki jih Clovek pridobi z abstrakcijo svojega eticnega
delovanja in so povezane z njegovo eticno prakso. Svoje potrdilo imajo tudi v clovekovem
zgodovinskem oz. kulturnem izro¢ilu in v stalnem potrjevanju eti¢ne prakse. Ce norme
zgubijo vrednost obveze, potem je Clovek v poljubnosti glede svojega CloveSkega
poloZaja, kar pomeni ogroZanje njegove biti. To pomanjkljivost lahko sicer 'nadomesti’
zunanja sistemska prisila, vendar ostaja problem trajne etiCne vrednosti takih
avtoritativnih oz. diktatorskih prisil. Nravne vrednote same morajo namrec¢ dajati vsebino
okvirom delovanja. Te vrednote, kot druga stran medalje norm, pa imajo svojo vrednost le
po clovekovem eti¢nem uvidu in njegovi pritrditvi eti¢ni vrednoti.

Iz nravnih norm, ki ohranjajo osnovno Cloveskost in so nenadomestljive, izhajajo tudi druga

tehnicna, strokovna vodila, navodila oz. pravila.

11.)osnova normativne etike
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Osnovno eti¢no normo lahko opredelimo v dveh razli¢icah:
1. UpoStevaj, da so drugi potrebni (tj. so kot ¢loveSka bitja naravnani drug na drugega)
kakor ti in ravnaj v skladu s tem! * ali drugace:
2. Vsak ¢as mora vsakdo upoStevati, da so vsi njegovi soljudje bitja potreb in se mora po
tem ravnati. UpoStevaj, da so drugi ljudje bitja potreb kakor ti sam in se ravnaj po tem!
Kamlah je preprican, da je za sprejem eticne norme odlocilno, ali to ljudje sprejemajo kot
sploSno eti¢no normo, se pravi ali ta odseva iz njihove vsakdanje Zivljenjske prakse, ne pa ali
jo formalno utemeljimo. Kant je sicer svoj kategoricni imperativ utemeljil kot
transcendentalen, se pravi kot nujno razviden pogoj clovekovega obstoja in delovanja. Za
njegovo uveljavitev pa je dobro, ¢e ga dopolnimo z uvidom v svoj ¢loveski polozaj. Ce ljudje
sami sebe doZivljamo kot bitja, ki potrebujejo drugo drugo, potem smo tudi eticno zavezani
drug drugemu. Seveda pa je problem sodobne industrijsko-tehni¢ne druzbe, da zaradi mrtvega
teka moderne civilizacije, ki gre mimo ¢loveka kot avtonomnega bitja* in je ¢lovek kot bitje
na robu tega dogajanja oz. je, kakor pravi G. Anders, v antikvariatu. Clovek je zgolj ¢len
sistema, ne pa svobodno in eticno bitje, zaradi katerega naj bi bil ustvarjen oz. narejen
moderni industrijsko-tehnicni sistem.
Kultura naj ustvarja in skrbi za okvire, ki ¢loveku omogocajo humano Zivljenje. Norma
ohranjanja ¢lovecnosti in vse iz nje izvirajoCe norme veljajo za vsak kraj in cas, zato naj bi
bila sestavni del vseh kultur. Norme se torej nanasajo na vsakega ¢loveka, ki jih razume. Ce
jih kdo noce sprejeti, sprejema nase odgovornost, da se oddaljuje od skupnih temeljev druzbe.
Za dobro funkcioniranje druzbe je namre¢ pomembno, da se glavnina njenih ¢lanov drZi teh
norm. Utemeljevati in uresniCevati se morajo v Zivljenju druzbe. Vse skupnosti je treba
spodbujati k temu, da jih bodo izvajale. Norme in pravila pa je zato potrebno tudi
institucionalno uzakoniti.
Samo po sebi umevno je to v druZini. Enako naj bi bilo v drZavi in v drugih subsidiarnih
skupnostih, v obcini, v tovarni itd. Ustanove so namrec revir, v katerem se norme in pravila
konkretizirajo.
Znotraj njih pa se oblikujejo dodatna pravila, ki dolocajo, kako naj se osnovna eticna norma
konkretizira. V skladu s svojimi vlogami in nalogami je vsak posameznik poklican, da ta
normo in spremljajoca pravila ¢im bolje izvaja. Vloge posameznikov so v teh procesih
razliCne. SpoStovanje oblasti naj sluZi le boljSemu delovanju celotnega sistema, ne pa
posebnim pravicam vladajocih. Oblastnik pa je poklican, da sploh bolje uresnicuje norme.
Ko je osnovno pravilo splosno sprejeto, lahko iz njega izpeljemo tudi podrobnejSa pravila za
vsa posamezna podrocja. Ta pravila so dolocena z medosebnim dogovorom, Ceprav se pravila
opirajo na temeljno normo, zato pa veljajo pogojno - s tem dogovorom. Prometna pravila so
npr. taka dogoverna pravila, lahko bi jih dogovorili tudi drugace, potem bi imela pac veljavo
glede na drugacen dogovor. Le osnovna eticna norma je vedno brezpogojna.
Spostovanje temeljne norme omogoca skrb za cloveka, ki ima potrebe. Ustanove delujejo
dobro, Ce so potrebe njenih ¢lanov zadovoljene. IZ tega izvira osnovno pravilo solidarnosti.
Druzba je bogata takrat, ko je vsak najbolj prikrajSan prav tako oskrbljen vsaj z
najosnovnejSim, kar potrebuje. Ne pravi zaman J. Rawls, da je treba na vsakem poloZaju
misliti na izhodiS¢ni poloZaj, se pravi vsakomur se lahko zgodi, da je enkrat na tleh, v sodobni
druZbi se to stalno dogaja. Harmonicna druZba pa poskrbi za najbolj potrebne.

12.)Eticne minimalne dolocbe

w
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Vsaka druzba tezi za tem, da doloCi, kaj ji je sveto in kaj morajo spoStovati
posamezniki, da bo Zivljenje druzbe mogoce. Misleci so to opredeljevali razlicno, a
vendar jim je nekaj skupnega, iskanje dobrega za vse: Delaj dobro, ogibaj se
hudega! Kar Zeli§, da drugi tebi stori, stori tudi ti njemu in narobe!

Kant pa pravi: »Deluj tako, da bos uporabljal Cloveskost, tako v tvoji osebi kot v osebi
vsakega drugega, vsakokrat kot namen, nikoli zgolj kot sredstvo.«®

1-. Uresnic¢evanje volje do zZivljenja

Posebno Arthur Schoppenhauer poudarja nacelo uresniCevanja volje do Zivljenja.

Podobno zaostruje Albert Schweitzer odgovornost do vsega kar zivi. To zajema

zavzemanje proti vojni, proti splavu in evtanaziji in vsem drugim oblikam nasilja nad

zivljenjem. Gre za delovanje, ki razmere eticno problematizira, ne da bi se kar

prepuscalo poljubnim tokovom. Treba je usklajevati etiko prepriCanja in etiko

odgovornosti. Samo eticno prepriCanje je lahko vCasih premalo, ker ne vsebuje

odgovornosti do Zivljenja (samega sebe in drugih). Po Gehlenu odgovornost prinasa

dobrohotnost do drugega bitja.

2. Teznja po zmanjSanju trpljenja in ve€anju blaginje.
Filozofija in psihologija zadnjih stoletij sta se posebno posvecali problemu
trplienja in to je bilo od 19. stol. naprej razglaSeno kot »univerzalen problem
Cloveka in druzbe«. Ne gre le za utilitaristicni evdajmonizem Jeremiasa Benthama
kot iskanje lastne sreCe. Ker je Clovek ne more zagotoviti sam sebi, haj mu jo po
njegovem zagotovi drzava. A. Schweitzer pa poudarja, da mora drzava vzgajati
posamezniku globlje prepri¢anje, da se bo zavzemal tudi za druge. Ze J. S. Mill in
H. Spencer sta zahtevala, naj Clovek dela tako, da bo sluzil drugim, ker bo tako
bolje uresniCeval samega sebe. Podobno trdi John Rawls, da je treba v druzbi
delati to, da najviSe stojeCi skrbijo tudi za zagotovitev izhodiSCnega polozaja
najslabse stojeCim v druzbi. Vsak, ki je na vrhu druzbene lestvice, lahko Ze v
naslednjem trenutku 'pade’ na izhodiSCni polozaj. Treba je torej zagotoviti
ustrezen izhodiSCni poloZzaj za vsakogar. Komunitarni teoretiki (C. Taylor)
poudarjajo pomen dogovora, ki je doloen na pogodbenih obveznostih

druzbenih partnerjev. Po mnenju teh mislecev bo, ¢e bodo proceduralna pravila

urejena, zivljenje v druzbi potekalo tudi po eticnih standardih.

Podobno kot Kantovi sploSni obveznosti (kategoricni imperativ) je torej tudi drugim

teorjam skupna univerzalna predpostavka, da moramo ljudje priznati nekaj

univerzalnega, e hoCemo sobivati skupaj drug z drugim. Neko socutje oz. vzZivljanje

v potrebe drugega je torej temelj sobivanja.

Dobro se je torej poenotiti glede poglavitnin vrednot, se pravi okrog zagotavljanja
Clovekovega obstoja, ker Sele nato lahko delujemo za visje in bolj specifiChe
vrednote. Poenotenje okrog vrednote zivljenja zajema tako eticno delovanje, ki je
izvor Clovekove sreCe, saj eticho delovanje samo prinaSa Cloveku srecnost in
izpolnitev, kakor je vedel Ze Aristotel. Sele s tega vidika je mogoc&e izpeljati tudi vsako
zunanje delovanje.

Etika upoSteva, da je Clovek razpet med 'viSje' in 'nizje' vrednote med bolj ali man]
kratkoroCne o0z. dolgoroCne cille. Za sodobno civilizacijo je znacilna vecja
usmerjenost v neposredne (nizje) zivljenjske cilje, vedno teze se ljudje poenotijo
okrog vi§jih eticnih ciljev. W. Schulz pravi, da je konec (odreSenega) sveta, ko se je
druzba Se poenoatila za viSje vrednote.® Po E. Levinasu je po njegovem treba teziti k

5
6

14



temu, da od medsebojnega predpisovanja in ukazovanja preidemo k medosebnim in
medskupinskim dogovorom. Zdi se celo, da se tam, kjer se veliko govori samo o
visjih vrednotah, toliko hitreje in Se bolj brutalno pade na surovo prezivetje in v boj za
obstoj. Tako je npr. eticno nevarna prevelika moralna strogost ali zahtevanje eticnega
altruizma, ki se v primeru, da to ni osebna drza, hitro sprevrze v nasprotje, se pravi v
moralno prepustnost (permisivnost) ali celo eticno nesprejemljivo brutalnost. Zato je
treba vzpostavljati razumno medsebojno razmerje, to pa zahteva ne le etiChe
minimalne doloCbe, temveC tudi gospodarske, socialne in druge ukrepe, Kki
podrobneje zagotavljajo medsebojno soglasje in preprecCujejo stavke, revolucije in
druge druzbene nerede. Ce hotemo danes npr. nahraniti vse ¢lovestvo, moramo
natancno izdelati politicne, gospodarske in socialne ukrepe za odpravo problema
lakote in tako za zagotavljanje standardov za znosno sobivanje ¢loveStva v sodobnih
globalizacijskin okvirin. To danes terja zahtevne globalizacijske dogovore, ki naj
uposStevajo koristi zelo razlicnih skupina in drzav z razli€nimi gospodarsko-socialnimi
in idejno-etiCnimi oz. verskimi podlagami.

Minimalne etiCne doloCbe imajo svoj socialni in kulturni okvir, ki ga posebno izrazajo
druzbene drze oz. socialni kapital. SploSno sprejete vrednote omogocajo
druzbene norme, ki dajejo tudi okvire za doloCanje posebnih pravil urejenega
Zivljenja v druzbi. Odtod se napajajo postopki za podrocje prava, ki izhajajo
torej iz splosnih norm. Bolj nujne od specialnih pravil, ki jih doloCa pravni red,
so nekatere bolj temeljne norme, ki lahko okostenijo. S tem se ubadajo vse
moderne druzbe. ZnacCilni taki primeri so vpraSanje splava, evtanazije,
‘pravicne vojne' itn. v takih primerih ni dovolj samo prilagajanje zakonodaje,
kar praviloma poCne sodobna druzba, temveC je treba ugotoviti, kaj se je
zgodilo v druzbi. Za norme sicer ni odlocCilno, ali jih vsi ljudje (prakticno)
uresnicujejo, pac pa ali jih vedno in povsod spoStujejo, sprejemajo in se z
njimi strinjajo. Ce tega ni, potem je potreben druzbeni alarm.

Etika torej ugotavlja in skrbi za ta moralni Cut v druzbi in za njegovo spostovanje. Za
nespostovanje je lahko vzrok preteklo (ideoloSko) stanje (kakor je to v
tranzicijskih druzbah), ali pa gre preprosto za odklone eticnih norm. Naloga
etike oz. moralne filozofije je, da to ugotavlja in na to tudi opozarja ter iSCe
druzbeno soglasje za njihovo ponovno utemeljitev.

Tu ne gre za politicno ali pravno ukrepanje ali celo prisilo. Pravno ni mogoce

zahtevati morale, ki je stvar svobode, ker pravo izhaja iz morale. PolitiCni pritisk ni

primeren, ker se z njim norme ne dajo ne uniciti niti uvesti. Ce storimo nekaj le iz
strahu pred zakonom ali zaradi drugih (zunanijih) razlogov, to Se ni moralno. Nobenih
neupravi¢enih Zelja pa ni mogocCe v druzbi postavljati kot norme, ker je to atentat na

Clovekovo svobodo.

Pomembni danasnji eticni problemi so na podroCju spoStovanja Zivljenja, spolnosti

kakor obCevanje brez odnosa, pornografija, prostitucija, problemi umetne oploditve in

proizvajanja zarodkov. Prav tako pa so tezave na podrocju poklicne etike, ekologije,
pa tudi na najSirsem podrocju uzivanja dobrin.
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V celoti je potrebno razlikovati prave norme od navideznih. Zelo dvomljiv je zato
moderni reklami sistem, ki ustvarja navidezne in celo neresni¢ne vrednote in
¢loveka zapeljuje v neuresnicljive eticne dileme. Clovek zaradi reklam pogosto
deluje iz interesov, ki niso njegovi, so mu podtaknjeni z reklamami. PorabniSka
miselnost Cloveka usuznjuje, ker ga izkoreninja iz CloveSkosti in
medcloveskosti in izkljuCuje iz temeljnega ¢loveSke normativne oz. vrednostne
podlage, da je namreC CloveSkost uresniCljiva v sodelovanju, dialogu,
partnerstvu in torej v solidarni druzbi.

13.)Temeljne oblike eticnega posredovanja

K Zivljenjski realnosti spada neka mera »zdravega egoizma«. Zivljenje poteka iz
osebe, ki je nosilec zivlienja in vsaka oseba skrbi za svoje vzdrzevanje in
ohranjevanje. Zato se lahko delovanje zacne iz osebe, ki je temelj svobode. Zato
Andrej Gosar v DruZbeni etiki poudarja, da vsak ¢lovek deluje v skrbi zase. Ce ne bi
bilo te naravne doloCenosti, ne bi ¢lovek imel motiva za delovanje. Na drugi strani pa
je treba ta naravni egoizem urediti, da bi povezali interese posameznikov v skupno
voljo. Za to so potrebne oblike posredovanja:

1. Drzava ima za urejanje medsebojnih odnosov med drzavljani na voljo najprej
legalni gospodovalni sistem tj. drzavno pogodbo, ki egoizem kanalizira — po Tomazu
Hobbsu je Clovek po naravi konkurent, tekmec, poleg tega ima tezave z
usklajevanjem napetosti med umom in strastmi. Z drzavno pogodbo se posamezniki
obvezejo k usklajenemu delovanju za svoje koristi. J. J. Rousseau zahteva druzbeno
pogodbo, ki zagotavlja preraCunan oz. uravhavan egoizem. Tekmeci usklajujejo
medsebojno zivljenje, da le-to poteka po pravilih. To je tudi prisila k redu, ki
zmanjSuje moznosti agresivnega delovanja in tako povzroCanja zla drug drugemu.
Zaradi neizkoreninjene nagnjenosti Cloveka k zlu - krs€anstvo to imenuje izvirni greh
- takSna prisila preprecuje neogibna trenja med posamezniki v druzbi.

2. Druga pomembna prvina za urejanje skupnega Zivljenja je moralni sistem, ki
utemeljuje, dopolnjuje in delno tudi nadomesca pravnost (legalnost): Kant in Fichte
poudarjata pomen avtonomne morale, ki naj vzpostavlja umni red. Vendar
(razsvetljenska) avtonomna moralna oseba ostaja izolirana in zunanji sistemi so
zanjo zgolj videz, zato nastane problem posredovanja. To je uvidel Zze Kant, saj je
poleg avtonomne morale (norme: kategoricni imperativ) dopuscal tudi zunanjo religijo
za tiste, ki niso filozofsko tako zreli, da bi lahko delovali le iz umske religije. Prav tako
vsakdanja praksa potrjuje, da pravni red in druga (zunanja) druzbena pravila lahko
spodbujajo tudi eticno zrele osebe k Se bolj eticnemu delovaniju.

3. Hegel zato poudarja oboje: na eni strani pomen druzbene pogodbe, na drugi pa
zahteva tudi (eticno) prepri¢anje drzavljanov, ki more in mora eticno nadgrajevati oz.
utemeljevati pravni red. Danes se postavlja problem proznega (pravnega in drugega)
reda obenem pa tudi spremljajoCe moralno-eticne podlage. To ni nekaj statiChega,
ampak dinamicni vidik medsebojnega vpliva obeh podrocCij. Gre za dialektiko med
eticnim, ki je brezpogojno, in med drugimi koncnimi podrocji. Kljucni problem so
eticne minimalne doloébe. Gre, kakor pravi F. Fukuyama, za (eti¢ni) druzbeni
kapital. Fukuyama misli na eticno podlago druzbe, ki jo vsi sprejemajo in potrjujejo s
svojimi drzami. Eticne minimalne doloCbe so po prepriCanju drugih minimalni
Zivljenjski pogoji, po katerih lahko ljudje sploh prezivimo. Ne gre torej v obeh primerih
za popolnoma isto zadevo, kljub temu pa za skupne etiCne temelje druzbe, saj se
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vedno postavlja vpraSanje, na katerih temeljnih eticnih normah se lahko posamezniki
poenotijo med sebo.

Vedno znova pa se je treba vraCati k moralni zavesti kot temelju delovanja, kajti ta je
osnova za red in urejene odnose. Pri tem je pomembno sporocilo krSCanstva: das, da
dobis, kar lahko oznaCimo kot dolgoroCnost posredovanja oz. kot »indirektno
samoposredovanje«. Clovek ne more pri¢akovati, da bo dobil, && sam ni vloZil. Pri
vzgoji in drugih oblikah medcloveskih odnosov ugotavljamo, da je pomembno najprej
posredovati loveskost, da se nam ta preko drugih vraca. Ze svetopisemski rek pravi:
»Kdor seje v vetru, bo Zel v viharju,« se pravi, kdor skuSa Cloveka prisiliti, se mu bo
sila vrnila. Kdor ga sku3a pridobiti z ljubeznijo, bo Zel ljubezen. Ceprav se zdi v
sodobni druzbi to pravilo neustrezno, temelji vendar na dolgotrajni izkusnji CloveStva
in je zato uresnicljivo tudi danes.

14.)VpraSanje Cloveskosti

Kljucno je vprasanje ¢loveSkosti. V eticnem poslovanju zagotoviti ¢im boljSe uresnicenje
Cloveka. Zakonski okvir namenjen temu, da bi se ¢im bolje uresniceval ¢lovek- problem
moderne druZbe- ker to ni uresni¢eno. Zagotavljanje ¢lovecnosti z zakonskimi ukrepi ni
doseZeno. SpoStovanje CloveCnosti doseZzemo le s spoStovanjem cloveka- zdravljenje-
dolgorocen proces. Problem- vzgoja. Ce otroka omogocimo, da se bo razvijal v
Clovecnosti smo naredili veliko. SpoStovanje Zivljenja. Problem- umetna oploditev.
Zivljenje je tehnizirano in s tem poniZano. Tudi v preteklosti so bili problemi. Danes je za
to le ve€ moZnosti, ker je veC sredstev. Vse eti¢ne pridobitve morajo biti podrejene eticnim
odlocitvam.

150Etika vrednot: umetnost Zivljenja

Clovek je svoje srece kova¢. Stoki so poudarjali, kako naj se ¢lovek ravna. Etika vrednot
in norm ima dopolnilo v umetnosti Zivljenja. V etiCnem delovanju najbolj oblikujemo
Zivljenje. V etiki gre za to, da smo Zivljenje pripravljeni Ziveti dobro- ¢e bomo Ziveli
dobro za sebe, bomo tudi do drugega. Najvecji problem za bliZnjega je tisti, ki sebe nima
rad. Clovek je v zacetku Zivljenja dobil dobre korenine ali pa jih ni dobil. Ce je ¢lovek v
zaCetku sebe lahko vzljubil, ker so ga vzljubili drugi potem bo znal Ziveti.

1.Treba je sprejemati sam sebe in svoje Zivljenjske okvire. Ljudje se prilagajamo
razlicnim podobam, ki nam jih nudi medijski svet. Ljudje pristajamo na nepristnost v
medsebojnih odnosih. Clovek mora Zivljenje ¢im bolj realno sprejemati. Ali smo
pripravljeni priznati, da imamo napake? Nevarnost, da starSi otroka vzamejo kot ambicijo.
Umetnost Zivljenja je tisto, kar ¢lovek meni, da je izpolnitev njegovega Zivljenja. Viktor
Frankl: »Psiholog v taborisScu smrti«: ¢lovek sam daje smisel svojemu Zivljenju tudi v
najhujSih razmerah. Svoje Zivljenje oblikuje tako, da bo Zivljenje izpolnjeno.

2.Clovek mora znati usklajevati med tistim kar mora in tistim kar naj bi izpolnjevalo
Zivljenje v osebnem smislu.¢lovek ne more Ziveti brez urejenosti. To ravnovesje ne more
biti tak$no, da bi ¢lovek vse uredil. Clovek, ki ne pozna reda, je v teZavah, da se prilagodi
drugim ljudem. Clovek mora spoznati svoje sposobnosti. Clovek je Prometej- nacrtuje
prihodnost- to je povezano z lastno izkuSnjo. Nacrtuje glede na sposobnosti, izkuSnje,
druZino. To nacrtovanje povezujemo z drugimi ljudmi.

17



18

Stoki:V prizadevanju za uresniCitev Clovekovega Zivljenja Clovek doseZe mir sveta. K
temu nam pomaga uvid, da v Zivljenju ni ni¢ nujno pomembno. Cloveku naredimo dobro-
znamo tiste priloZnosti, ki nam omogocajo spoStovati vzeti zares.

160Ekologija

Okolje je tisto, ki nam najbolj spraSuje vest. V odnosu narava-kultura — clovek v
kulturnem ustvarjanju lahko zanemari svojo naravo. Clovek lahko gre proti samemu sebi-
samomor. Danes- problem- ekologija- Clovek je zavezan naravi in mora z naravo dihati in
ziveti. Ekologija spada k umetnosti Zivljenja. Skrb za prihodnje rodove.

D7ainisti: Clovek Zivi na racun drugega (npr. otrok na racun starSev). 32 ust rastlinske
hrane.

NaSe Zivljenje se ohranja s tem, da daje sebe- rastline in Zivali. Treba je postaviti merila.
Danes se zaostruje vprasanje, ali clovek res potrebuje vse to kar ima. Teologija spodbuja k
temu, da se zavedamo, da ni nobeno stanje na tem svetu dokoncno- to daje cCloveku
spodbudo.

Problem ekologije naraSca zaradi osamosvojitve podrocij ¢lovekove dejavnsoti, predvsem
Znanosti.
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